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VAMOS VIOLETTA
Apollo és a Délszaki tiindér

Ovidiusi elemek a Zalan futasaban

A szerelmi szal problematikussaga

A Zalan futasanak szerelmi torténete kiilonlegesnek nevezhetd,' mivel a széveg szintjén
epizodikusan illeszkedik a mibe, illetve az eposz targyilagos elbeszélésvilagahoz képest
szokatlanul lirai hangvételi.? A muvel foglalkoz6 tanulmanyok javarészt ki is térnek a
szerelmi szal kérdéses pontjaira, példaul az Ete-Hajna szerelemre. Bodanyi Aranka 1908-
ban publikalta Hajna és Ete epizddjarol szolo tanulmanyat;® ez volt az elsé olyan iras a
Zalan futasa recepciotorténetében, amely a romantikus honfoglalasi eposz mellékszalara
fokuszalva megnyitotta egy masik szemszogbdl valo elemzés lehetdségét is.*
Narratologiai szempontbol az egyik legtijabb tanulmany, amely komplex elemzést
nyujt a Zalan futasarol, Szorényi Lasz1o tollabol szarmazik.’ Szorényi szerint szinte
egyértelmien kimutathat6 a Zalan futasa tiikkros szerkezete, amelyben fontos helyet
foglal el az Ete-Hajna szerelmi szal, amely kicsinyitett masa az eposzban elhangz6
Zamir-torténet, egy un. ,,minieposz”.® A ,,bodrogkozi idillnek” t6bb tanulmany fontos
szerepet tulajdonit, Martinak Janos szerint e jelenetek célja az evasio, azaz a harcokbdl
valé elvagyodas.” Tobb tanulmany megemliti, hogy Vordsmarty a Zalan futasa érzel-

A szerz6 a PPKE BTK magiszteri hallgatoja.

1 A Zalan futasa torténetének illeszkedését a Vorosmarty altal tervezett mitoldgiai koncepcidba lasd:
GERE Zsolt, ,,Hat gim jove sebten elébe”, ItK, 104(2000), 454—-496.

2 Hajna karaktere példaul kiemelt fontossagt a Zalan futasaban. Ezt Kiss Erné tanulmanya is igazolja,
miszerint az eposzban elhangz6 harom invokacié koézil az egyik Hajna bemutatasakor ékel6dik a
szovegbe. V6. Kiss Erné, Vordsmarty és Vergilius, KerMagv, 37(1902), 92-102, itt: 94.

3 Hajna és Ete bucsujaban egy homéroszi cselekményelemet, Hektér és Andromakhé bucsujat
azonositja BODANYI Aranka, Ete és Hajna epizbdja Vérosmarty Zalan futasaban, Bp., Légradi Testvérek
Kényvnyomdaja, 1908, 14. Ehhez kapcsolodik Kiss Erné tanulmanya, ami az Etét gyogyité Hajna
eléképét az Aeneast gyogyitoé Venusban véli folfedezni. I m., 96.

4  Korabbi elemzéseken az esztétikai — pl. ToLpy Ferenc, Aesthetikai levelek Véorésmarty Mihaly épikus
munkajirél, Pest, Eggenberger és Miiller, 1827; SZERB Antal, Vorosmarty-tanulmanyok, Bp., Minerva, 1930
-, ill. a filolégiai — pl. Lo6sz Istvan, Zalan futasa és az Ilidsz, EPhK, 32(1908), 6-20; CSENGERY Janos,
Homeros, Bp., Franklin-Tarsulat, 1907, 151-157 stb.) — elemzések értenddk.

5 SzORENYI Laszlo, ,,S hii a haladékony id6hoz™: Kompozicio és torténetszemlélet a Zalan futasaban
= ,,Ragyognak tettei: Tanulmanyok Vorosmarty Mihalyrol, szerk. Staup Géza, KERENYI Ferenc,
Székesfehérvar, Fejér Megyei Tanacs Miivelddéstigyi Osztalya, 1975, 7-46.

6 Uo, 23.

7  MARTINAK Janos, A honfoglalaskori Bodrogkoz megjelenitése a Zalan futasaban, Széphalom, 2005, 119.
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mes cselekményelemeit a Megszabaditott Jeruzsalembdl vehette.® Tobb tanulmany kitér
a problémakdrre, miszerint nemcsak hogy az eposzban két eseménysor zajlik parhu-
zamosan,’ de az is kiillonleges, hogy a f6hds és a szerelmes f6hés karaktere széthasad.”
Ezt dramaturgiailag sikerilt fogasnak tartja Toldy Ferenc is," mivel bar Hajna parjaul
egy vitéz hdsi karakter' elhelyezése sziikséges, a leginkabb hésiesnek tekinthet6 fi-
gurat,” Arpadot™ hésszerelmes szerepkorbe helyezni féltehetden komikus megoldas
lett volna.”” Ete hasonléan nagyszeri vitéz, mint Arpéld,16 azonban fiatalabb, és harc-
modoranak leirasa sem utal annyi hadi tapasztalatra.”

Gere Zsolt kozelmultban megjelent monografiajaban szintén 4j megkdozelitésben
vizsgalta az eposz szerelmi szalat: az Ete-Hajna-Délszaki tiindér relaciéban (amely
meglatas szintén azt bizonyitja, hogy a szerelmi epizod az eposz filozofiai rendszerébe
illeszkedd torténeti elem) mindenekel6tt a nemzeti idébeliség herderi felfogasat latja
megvalésulni. Igy tehat Hajna az idében nem létezd Délszaki tiindér helyett a jovét és
termékenységet igér6 Etét valasztja.’®

A Zalan futasa szerelmi szalanak elemzésekor az a probléma latszik korvonalazod-
ni, hogy mig Ete és Hajna szerelme a torténet harci tematikajat mintegy kiegészitve
szubjektivva, ezaltal a hazafias beszédmodot” atélhet6vé, befogadhatova teszi, addig a

8 Lasd SzERB, i. m., 46; VOROSMARTY Mihaly, Nagyobb epikai miivek, 1, szerk. HorvATH Karoly, TOTH
Dezsé, s. a. r. HORVATH Karoly, MARTINKO Andras, Bp., Akadémiai, 1963 (Vérésmarty Mihaly Osszes
Mtivei, 4; a tovabbiakban: VMOM 4), 389.

9  ALSZEGHY Zsolt, A Zalan futasa, Bp., Stephaneum, 1926, 10.

10 Ezis egy érv amellett, hogy Vorosmarty sokat vett at a tassoi torténetfejtésbol.

11 Touiby, i. m., 39.

12 Szerb Antal a magyar harcosok megrajzolasanal egyfajta , Hermann-komplexum™rdl beszél, mivel
a magyar vitézek kétarcuak: egyrészt hasonlitanak Hermann 8sgermanjaira, masrészt Rousseau 6si
emberképére. I. m., 60.

13 Arpéd eposzi el6zményeihez lasd Arpéd pajzsa, vo. Kiss, i. m., 95; Lo0sz, i. m., 12; Toncs Gusztav, Vordsmarty
.,Zalan futasa” mese és szerkezet szempontjabol, Szabadka, Bittermann Jozsef Konyvnyomdaja, 1885, 20.

14 Arpéad alakja aranylag Gjszert a magyar irodalomban, elétte inkabb Attilat tekintették a magyarok
6si vezérének. Neve, a ,,Parducos Arpéd” elészor Virag Benedeknél fordul el6, vo. SZERB, i. m., 56-57.
Arpad korébbi eléfordulésait lasd SzaBapos Gyérgy, Arpad iréi: Vorosmarty és elézményei, Tiszataj:
Diakmelléklet, 49. sz. (1998. jan.), 1-19.

15 Arpad karaktere szerelmi aspektus nélkiil is teljes, mivel Arpad nagyszer(isége a vitézségében rejlik,
ésnem a szerelmi htiségében. Bar Zalannal szemben a hiiséges szerelem motivuma is képezhetett volna
ellenpoélust (Zalan agyasokat tart), mégis er6sebben kontrasztaloédik igy, szerelmi szal nélkiil a tiszta és
nagyszerti Arpad és az erkdlestelen és barbar Zalan.

16 Arpad vitézségét Zalannal szembeallitva részletesen lasd ToLpy, i. m., 28-29.

17 Ete attribituma a harcban valé kivalosag és a fiatalsag (szerelem) egysége, ami megkiilonbézteti Arpad
inkabb eposzbeli hdsre hasonlit6 alakjatol. Toldy Ferenc szintén igy latja Etét: ,,De a’ kolté az emberr6l
sem feledkezik meg, ’s mély igazsaggal lefesti bels6 haborgasait, mert 6 haborog még is: el kell hagynia
egy kedves atyat, egy kedves leAnykat, szive’ baratit, az egész szép vilagot, melly olly bajosan mosolyg
elébe, 6 pedig mind ezeken olly igen csiigg.” Uo., 41.

18 GERE Zsolt, Szebb id6k: Vorosmarty epikus korszakanak rétegei, Bp., Argumentum, 2013 (Irodalomtorténeti
Fuzetek, 174), 102.

19 Hajna és Huba alakja vo. Szép Ilonka és Peterdi; a megoregedett hés és a vele szerepld sztlizleany
motivuma a romantikaba ill6 két végletet képviselik; a hés érdemeivel, a szlizleAny a még meglévé
eredendé tisztasagaval valik érdemessé a dignitasra.
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Délszaki tiindér viszonzatlan szerelme és tragikus halala a fonti egységes vilagképet
bizonytalanna téve tjabb kérdéseket vet fol. Mig Ete és Hajna karakterét esztétikai-
muelemz6 és filologiai szempontbol is indokoltnak tekinti a szakirodalom, addig a Dél-
szaki tiindér eposzbeli szerepeltetésének miértjére kevés meggy6z6 valasz sziiletett.
Azon kijelentések, amelyek szerint a Vorosmarty-féle mitologia konstruktiv eleme,
vagy éppen az eposz szentimentalis disziteleme volna,?® a motivaltsaganak csak egy
kis részét indokoltak meg. A leginkabb elterjedt magyarazat, amely szerint a Délszaki
tindér Hajna iranti viszonzatlan szerelmében Vordsmarty a sajat érzéseit irta meg
Perczel Etelka irant, az életébdl vett anekdotikus elem — igy kevéssé tekinthet6 kielégi-
tének tudomanyos szempontbol.!

Dolgozatomban egy eddig még felderitetlen szévegel6zménnyel foglalkozom:
Daphné torténetével, amely Ovidius Metamorphosesének elsé konyvében talalhato.
A kapcsolat altal folvetett problémakra fokuszalva igyekszem foltérképezni a Voros-
marty-mu értelmezésének 0j perspektivait, killonos tekintettel a Délszaki tiindér és
Hajna kapcsolatanak motivaltsagara.

Ovidiusi elemek

Vorosmarty ifjukori forditaskisérleteivel tobben foglalkoztak részletesen, dsszegyujt-
ve, hogy melyik évben milyen szerzéket forditott.”” Széveggyiljteménye a gramma-
tikai osztalyban foltehetéen Molnar Janosnak a Ratio Educationisban meghatarozott
Chrestomathiaja volt,”> a poétai és a rétor osztalyban Chompré hatkétetes valogatasa,
a Selecta Latini [...], tankonyve pedig a Dominique de Colonia és Joseph Jouvency De
arte Rhetorica et Institutionum Poeticaruma.** Ifjukori forditasai javarészt az ezekbdl a
konyvekbdl ismert szerz6k miiveibdl valogatnak:* Vergilius,* Horatius, és sulyozottan

20 Lasd BopANYI, i. m., 14; ToLDY, i. m., 65.

21 V6. Hajas Béla, Vorosmarty és Perczel Etelka, Irodalomtérténeti fiizetek, Bp., Pallas, 1931, 12; GyuLar Pal,
Vérosmarty életrajza, Bp., Franklin-Tarsulat, 1890; T6TH Dezs6, Vordsmarty Mihaly, Bp., Akadémiai, 1974.

22 CsAszARr Zoltan, Vorésmarty ifjukori forditaskisérletei, ItK, 49(1939), 68-70; Mosony1 Jozsef, Az ifju
Vorosmarty, Bp., Mérnokok nyomdaja, 1943, 5-31; HorvATH Karoly, A klasszikabol a romantikaba, Bp.,
Akadémiai, 1968, 54-123. Babits is kitér erre esszéjében: BaBrts Mihaly, Az ifji Vorosmarty = B. M., Esszék,
tanulmanyok, 1, s. a. r. BELIA Gyorgy, Bp., Szépirodalmi, 1978, 215.

23 Az 1777-iki Ratio Educationis, ford. FRimML Aladar, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1913, 135.

24 HORVATH, i. m., 57.

25 Ekkoriban a szerz6 mar magyarulis olvasott klasszikus irodalmat: ,,A hatodik iskolaban mar jobb kdnyveket
olvastam. Baroti Aeneisét, Rajnis Eclogait, Virag Horatius-leveleit, s némely Odait, a’ mi kivaltképpen
megtetszett tisztasaga, s konnyedsége miatt. Olvastam nagy 6rommel Révayt is. Ekkor minden gyakorlatom
abban allott, hogy magyar Elégiakat irtam, ’s némely Epigrammakat. Még ez tobbnyire szaraz verselés volt.”
Vorosmarty autobiografiai jegyzetei, melyeket Zador kérésére 1824-ben irt = VOROSMARTY Minden munkdi, s.
a. 1. GYurar Pal, Pest, 1864, XII, 538. Tovabba ehhez kapcsolodva érdemes megjegyezni, hogy Fried Istvan
szerint a szonoki beszéd és a Berzsenyi-Virag tipusu 6da szerkezete is kimutathatb a Zalan futasa egyes
részleteiben. V6. FRIED Istvan, Jegyzetek a Zalan futasahoz, ItK, 68(1964), 152-161, itt: 156.

26 Vergilius hatasat tobben is vizsgaltak a fiatalkori forditaskisérletekben: Horvath Karoly mono-
grafiajaban kilon fejezetet szentel Vorosmarty ifjukori eklogainak, amelyek el6képe Vergilius
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Ovidius.” Logikusnak tlinik, hogy az ifjukori forditasok szerzéinek miivei visszacsen-
genek a Zalan futasa soraibol is. A Zalan futasanak intertextualitasat bar az el6zetes
tanulmanyok részletesen folderitették, az Ovidius-reminiszcenciakrol és a téle atvett
motivumokrol viszonylag kevés emlitést tesz a szakirodalom. Ez azért is meglepd, mert
jol lathato a kolt6 fiatalkori zsengéinél, ha a forditasokat és parafrazisokat vizsgaljuk,
hogy mig Vergilius és Horatius elvétve fordul el6 Vérosmarty forditasaiban, addig Ovi-
dius mtiveibdl tobb kiilonallo részletet is leforditott.?

Toth Dezs6 szerint ,valoszin(i, hogy Vorésmarty mitosz-teremtd fantaziajanak
mozgatoi kozott ott huzddnak fiatalkori Ovidius-forditasainak emlékei is, mint példaul
az Alom barlangjanak leirdsa (Met. XI. 592-615.)”.? Téth tehat tulajdonit némi jelentd-
séget az Ovidius-forditasoknak a tobbi tanulmannyal ellentétben,*® azonban nem hivja
fol a figyelmet néhany, Ovidiusra erésen emlékeztets szovegrészletre.

Hajna alakjat a tanulmanyok tobbféleképpen igyekeztek azonositani, karakterét
Perczel Etelkan® kiviil egyéb hires irodalmi szerepl6h6z hasonlitani, azonban egy ké-
zenfekvé hasonlosag is adott még: Daphné alakja Ovidius Metamorphosesébdl.

Bucolicaja. Egy masik miivet — az 1817-es Lengedezd széltdl... c. verset — Vergilius II. eclogdjanak
parafrazisaként azonosit. V6. HORVATH, i. m., 83. Hogy a koltét érdekelte az ekloga miifaja, arra jo
példa, hogy nemcsak Vergiliust6l, hanem a Theokritosz-kéveté Moszkhosztol is ismerjik egy forditasat
1817-bél: Epitaphium Binonis, vo. uo., 84. Erdekes tovabba Szilasi Laszlo tanulmanya, amelyben a Rom
c. kiseposzt a vergiliusi kerék megfogalmazodasaként értelmezi, vo. SziLast Laszlo, ,,Alma kietlen”
(A fenséges problémai Vorosmarty Mihaly a Rom cimii kiseposzaban), ItK, 105(2001), 698-706, itt: 699.
Csaszar Zoltan Brisits Frigyes Vorosmarty-kiadasaban — Brisits Frigyes, Vorosmarty Mihaly Kiadatlan
Koélteményei, Bp., Pallas, 1926 — azonositott egy kétsoros forditast a Vergiliusnak tulajdonitott Culex c.
mibél, tovabba négy Claudianus-verset, v6. CSASZAR, i. m., 68-69. Vergiliusnak a magyar irodalomra
tett hatasarol részletesen pl. CSENGERY Janos, Vergilius a magyar koltészetben, ItK, 41(1931), 24-37.

27 Ezen toredékek mellett Mosonyi emliti a Brisits altal két valtozatként kozolt Alom barlangjanak a
leirasat, amely forditas Ovidius Metamorphoses cimi mivébél (X1, 592-615. sor). V6. BRIsITs, i. m., 20-21;
MOSONYI, i. m., 21.

28 1815-ben Ovidius Fastijabol az Arién-torténetet forditotta le, amely torténetet a Chrestomathiais tartalmazta:
Amit még tenger s Arionnak... = Fasti, I, 83-116, 14. vers. V6. BRISITS, i. m.; HORVATH, i. m., 74. Az 1816-bol
szarmaz6 Botond-toredék példaul a Thuroczy-kronikabdl szarmazé torténete mellett szintén a Fastinak az
eljarasait alkalmazza, uo., 323. Egy 1817-b6l szarmazé 6déja az Epistulae ex Pontobdl idéz egy sort (,Omnia
sunt hominum tenui pendentia filo...,” Ep. IV, 35. sor; uo., 105). 1818-1819-ben pedig leforditotta Ovidius
Heroidesébdl a Leander Herohoz c. muvet (Leander Heroni, 77-92; uo., 113). Tovabba a Zalan futasa tobb
szerepl6jének a nevét Ovidiustol veszi at (Arkas, Litkadn, Phaeton, Philemon, v6. VMOM 4, 384-420).

29 ToTH Dezsd, Vorosmarty és a Zalan futasa, It, 44(1956), 39-51, itt: 49. A Zalan futasaban elhelyezkedd
alomleirast Alszeghy is kiemeli (i. m., 14.), Lodsz Istvan szerint ez a leiras raadasul az Ilidaszbol szarmazik
(i. m., 17).

30 Toldy is kiemel egy Hadudrra vonatkozo6 szoveghelyet (,,magas égi leanyok / megtorlék kezeit ’s szép
homloka térét”), amelynek el6zményét az Iliagszban és a Metamorphosesban is folfedezni véli; i. m., 63;
tovabba Szauder Jozsef is azon a véleményen van, hogy Vorosmartyra a legnagyobb hatassal az antik
olvasmanyai koéziil Vergilius és Ovidius voltak. V6. SZAUDER Jozsef, Vorosmarty palydja = A romantika
utjan, Bp., Szépirodalmi, 1961, 301.

31 Szerb Antal véleménye szerint az Etelka-élmény Vérésmartynal pusztan szimbolikus volta miatt jelentés
(i. m., 22), Hajas Béla szerint azonban ,,Ennek az eped6 szerelemnek els6 igazi irodalmi gytimolcse a Zalan
futasanak Hajnaja. Hajna alakjat Etelkarol mintazta meg, a kedélymozgalmait azonban nem Ete alakjaba
objektivalta — hiszen Ete boldog szerelmes — hanem a Délszaki tiindér alakjahoz fiizte.” I m., 12.
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Meg ne sebezzétek konny kis labait, atkos
Tiskék, ’s rut korok; ti hajoljatok ifju viragok,
’S gyenge fiivek deli Hajna’ piros talpanak alaja.
(Zal. 1, 396-398. sor)**

Az els6 énekben talalkozunk ezzel a rovid részlettel, amely Hajna bajara hivja fol a
figyelmet. A fonti harom sor felttind hasonlésagokat mutat az Apollo elél menekiilé
Daphnérol sz616 sorokkal:

Jaj nekem! El ne zuhanj; labad, mit sérteni vétek,
ol ne sebezze tovis; kinod valahogy ne okozzam.
Vad csalitokba szaladsz. Kérlek, fuss 6vatosabban,
mérsékeld a futast: mérsékelem én is az (izést.
(Atv. I, 508-511. sor)®

Me miserum! ne prona cadas indignave laedi
crura notent sentes et sim tibi causa doloris!
aspera, qua properas, loca sunt: moderatius, oro,

curre fugamque inhibe, moderatius insequar ipse.
(Met. 1, 508-511. sor)*

Hajna elsé szovegbeli megjelenése egy Kiss Erné altal folfedezett vergiliusi szoveg-
helyhez kotheté.” Bodanyi Aranka szerint Hajna alakja a kozépkori lovagregény ne-
mes holgyére hasonlit.** Waldapfel tanulmanyaban f6lhivja a figyelmet egy szoveg-
egyezésre Dugonics Andras Etelka Karjelben cimi regényével, amely alapjan Hajnaban
megfigyelheté néhany parhuzam Etelkaval, Gyula vezér leanyaval.’” A mu els6 kézira-
taban pedig Hajna neve még Kolma volt; ezt a névalakot Vorésmarty Kazinczy Ossian-

32
33

34

35

36

37

A Vérosmarty-idézetek forrasa: VMOM 4, 61-64, 156-157; a tovabbiakban sorszamhivatkozassal.
Ovidius itt idézett magyar forditasai Devecseri Gabortol valok, forrasuk: Publius Oviprus Naso,
Atvaltozasok, ford. DEVECSERT Gabor, Bp., Magyar Helikon, 1964, 24-27.

A latin Ovidius-idézetek forrasa: P. Oviprus Naso, Metamorphoses, ed. William S. ANDERSON, Monachii
et Lipsiae, BSGRT, K. G. Saur, 2001, 17-19.

Zal. 1. 322-323. sor, v0. VERGILIUS, Aeneis, IV, 68-69. sor. Kiss Erné (i. m.) véleménye szerint
Voérosmarty igazi mestere a Zalan futasanal Vergilius volt. Tébb tanulmany érvel azzal, amikor a
Zalan futasanak egyik legfontosabb el6zményszovegeként az Aeneist azonositjak, hogy Vorosmarty
a Zalan futasanak cselekményét az eposzok kozil az Aeneisb6l vehette, mivel targyuk megegyezik:
a honfoglalas. Kiss tanulmanyaban nem is vitatja a homéroszi eredetet, azonban azt masodlagosan,
Vergilius mtvén keresztiil ismeri el. I. m., 102.

BODANYTL, i. m., 17. Hajna lefestésében homéroszi atvételt, Helene kiilsejének ismertetését véli f6lfedezni,
a folyoba 1ép6 Hajnat pedig Achilleus pajzsanak abraihoz hasonlitja; uo., 13.

WALDAPFEL Imre, Jegyzetek a Zalan futasahoz, ItK, 49(1939), 262-276. Tovabba Hadur nevérél, amelyet
tévesen a Székelyek Erdélyben Haddur istenének nevébdl eredeztettek, Waldapfel kimutatta, hogy az mar
a Zalan els6 kézirataban is megtalalhato (1819-1820 koriil), mig a Székelyek Erdélyben 1823-ban jelent
meg. Uo., 266. Bar a kritikai kiadas hivatkozik Waldapfel cikkére, mégsem emeli ki ezt a momentumot,
s emiatt tobb kés6bbi tanulmanyban is tévesen szerepel.
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forditasabol vette.”® Erdemes tehat a kiemelt széveghelyek mentén elindulva megvizs-
galni Hajna daphnéi tulajdonsagait is.*

Az erdében sétalo Hajna emlékeztet Daphne erdében elsuhané alakjara, mig az 6t
szeliden atolelé folyé Daphne apjara, a folyodistenre.”” Daphne mintaja talan részben
Diana lehetett," a szliz vadaszistennd,* akinek alakjahoz a Hold kothetd, aki védelme-
zbje a terhes asszonyoknak és a nemi érés el6tt allo gyermekeknek. De ezzel szemben
a halal istenndje is, akinek legfontosabb attributuma a szlizesség, az érinthetetlenség
és a terméketlenség. Diana ezen tulajdonsagahoz kapcsolédik Daphne leginkabb kor-
vonalaz6dé szandéka: az 6rok sziizességre vald vagyakozas. Hajna azonban ezt az as-
pektusat csak a Délszaki tiindérrel szemben tudja érvényesiteni, Etére ugyanis szinte
Apolloként vagyakozik:

Csendes 6z06n, képem mellett csillogva kerengd,
J6, meg megy maradas nélkil szép habzatod: 6h bar
A’ Tisza’ mélyéhez vinné el képemet, ottan
Latna Und’ ékes fia, és megoriilne; talan ha
Latna, mint epedek, meg kezdene szanni magéaban...
(Zal. 1, 414-418. sor)*

A két torténetet folytonosan atszelé nyil motivuma,** amelyet Daphne, illetve Hajna
birtokol, visszavezet minket tehat Diandhoz, a vadaszistenn6hoz. A vadaszat motivu-
mat gyakran alkalmazza Vorosmarty, az erdei sziiz talalkozasa a ,,vadasszal” kedvelt
torténeti eleme volt,” amelyet tobb miivében folhasznalt.*® A vadaszat az erdei vadra
vagy az erdei szilizre toposz metapoetikus utalasnak is tekintheté az artatlan leany

38 VMOM 4, 393. A hiiség diadalmaban Jola és Gardon tdrténetét vo. Komhala és Fion-ghal torténetével,
lasd ifj. K1ss Ferenc, Vorosmarty és Ossian, Debrecen, 1922, Kertész Jozsef Konyvnyomdéja, Karcag, 1931,
11. A Zalan név eredetéhez lasd ToLNAY Vilmos, Zalan futasa, It, 19(1930)/3-4, 91-92.

39 Hajna nevének szimbolikus utalasat a Hajnalra mint id6beli kezd6pontra lasd GERE, Szebb idék, i. m.,
111.

40 Peneos folyoistent v6. Hubaval.

41 V6. ,.és csak a berki magany, ami kedvre deriti, s a zsakmany; / versenytarsa e lany mar Phoebus sz(izi
hugénak”. Ovipius, Atv, 1. 475-476. sor.

42 V6. ,Bodrog habjaibdl, veszi konny lepleit, ijat...” Zal. I, 459. sor.

43 Ez arészlet emlékeztet a Metamorphoses Narcissus-térténetének folyo-jelenetére.

44 A miiben szerepl6 fegyverek nem titkrozik a valos torténelmi tényeket. A nyil nem mint az originalis
6smagyar harci eszkoz szerepel, hanem mint az erdét uralé fegyver. Ezt az is alatamasztja, hogy a nyil
megjelenése a miiben inkabb az erdei jelenetekhez, mintsem a harctéri csatakhoz kotheté. Az 6smagyar
harcmodor megjelenésér6l a Zalan futasaban lasd Vajriczky Emanuel, Hadi képek Vorésmarty Zalan
futasaban, It, 5(1916)/1-2, 31-38.

45 Kiraly Gyorgy szerint a vadasz-motivumot Vorésmarty Kisfaludy Karoly Eprészleany cimii verséb6l
vette at, vo. VOROSMARTY Mihaly, Kisebb kéltemények 1. (1826-ig), szerk. HorvVATH Karoly, TOTH Dezs6,
s. a. . HOrvATH Karoly, Bp., Akadémiai, 1960 (Vérosmarty Mihaly Osszes Miivei, 2, a tovabbiakban:
VMOM 2), 449. Az apolldi, dianai és daphnéi utalasok tiikrében viszont tdil komplexnek ttinik a kép
ahhoz, hogy legf6bb el6zményének egyetlen verset tekintstink.

46 V0. Szép llonka, Varas és Pasztorleany, Magyarvar stb.
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asszonnya tételére is.”” A toposznak ezt a jelentését a Daphne-térténetben mindkét
szerepl6é alatadmasztja: Daphne dianai ijaval, Apollo pedig azzal az ijjal, amellyel bar
Pythont leteritette, Amor nyilanal mégis gyongébb.*

Tovabb keresve az egyezéseket a Daphne-torténet és Hajna bemutatasa kozott,
Ujabb hasonlonak ting részleteket is talalhatunk. Azt a jelenetet példaul, amelyben
Hajna a Délszaki tiindér el6l menekiil:

Es szalad @’ ligeten, ’s futtaban torli fejérol
A’ vizet, és igazitja magan huzogatva ruhajat.
Melle fodetlen még, csak félig van szovevényben
Szép eml6i kortl, azt is lebbenve kibontja
A’ suhogo szelld, ’s le-lehuzza, ha érheti, rdla.
(Zal. 1, 460-464. sor)

Daphne Apollo elél fut:*

Folytatna massal, de a lany riadott rohanassal
messzefut és félig-rebegett szava kozt odahagyja.
Most is bajos a lany. Testét a szelek csupaszitjak,
szembefuvo szell6k raja rezgeti, lengeti leplét,
s fésti-nem-ért furtjét a futd szél hatrafuvallja:
s mig menekiil, mégszebb.
(Atv. 1, 525-530. sor)

Plura locuturum timido Peneia cursu
fugit cumque ipso verba inperfecta reliquit,
tum quoque visa decens; nudabant corpora venti,
obviaque adversas vibrabant flamina vestes,
et levis inpulsos retro dabat aura capillos,
auctaque forma fuga est.
(Met. 1, 525-530. sor)

Az elébbi részletek szovegszertien is hasonlitanak a Daphne-torténetre, és alluzi-
onak is tekinthet6 Hajnanak a Délszaki tiindérhez fiiz6d6 kapcsolata, valamint
Daphne Apolléval valé relacidja. Azonban van Daphnénak még egy fontos, a sziizi-

47 Nem véletlen, hogy Diananak és Daphnénak is a vadaszat az attribituma, akiket éppen emiatt nem
lehet ,levadaszni”. V6. SzaB6 Magda, A lepke logikaja: Szép Ilonka = Sz. M., A lepke logikaja, Bp.,
Argumentum, 1996, 108-126, féként: 121.

48 Vo. Oviprius, Met., I, 452-462. sor.

49 Gloviczki Zoltan monografidjaban elemezve a Daphne-torténetet arra a kovetkeztetésre jut, hogy
Apollo ebben az epizédban nevetségessé valik Cupido altal. V6. Groviczki Zoltan, Ovidius Ars
poeticaja, Bp., Akadémiai, 2008, 49-50. Hajna és a Délszaki tindér kapcsolataban ez a jelentésarnyalat
mar nem fedezhet6 {ol.
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ségre valod vagyakozasan kivili tulajdonsaga, jelentése: Apollotol menekiilvén ba-
bérfava valtozik. Ez a névény késébb Apollo egyik legfontosabb ismertetdjele lesz: a
koltészet jelképe koszoruként a homloka kortl.*® Hogyha Hajna alakjat a Daphne-
torténet mentén probaljuk folfejteni, a Délszaki tiindérrel vald kapcsolatanak el6ké-
pét latjuk. A Délszaki tiindérnek mar a bemutatkozasa is emlékeztet Apollo® meg-
jelenésére:

Tudd, a’ bus fellegek engem uralnak,
Tiszta ver6fényt is beborithatok éji homallyal,
Es kényemre parancsolok én a’ tengeri géznek.
(Zal. 1, 528-530. sor)*

Apollo taktikaja, ahogyan megprobalja ravenni szerelme viszonzasara Daphnét, emlé-
keztet a Délszaki tiindér elkeseredett probalkozasara:

Tudd meg, uralnak:
Delphoi foldje, Claros, Tenedos, s palotam Pataraban.
Esaz apam Jupiter. S ami lesz, s ami volt, s ami most van,
én mutatom meg; a dalt s lanthurt én hangolom egybe.
(Atv. I, 515-518. sor)

[...] mihi Delphica tellus
et Claros et Tenedos Patareaque regia servit;
Tuppiter est genitor; per me, quod eritque fuitque
estque, patet; per me concordant carmina nervis.
(Met. 1, 515-518. sor)

A Délszaki tiindér alakja® tobb aspektusbdl is 6sszehasonlithaté Apolloval, mivel szar-
mazasukat tekintve mindketten isteni eredetiiek, és valamiképpen az 6 hatalmukhoz
kothet6 a fény—-sotétség, nappal-éjszaka relacioja.”* Mig Apollo a gérég mitologiaban a
tudomany, a gyogyitas, a nappal és az ifja férfierd istene, addig a Délszaki tiindér maga

50 A babérag a koltészetet és a fiatalsagot is jelenti, mivel 6rokzold névény. Az ifjisag szintén apolloi
tulajdonsag.

51 Nemcsak a Délszaki tiindér kapcsan keriil el6térbe Apollo alakja, hanem 6nmagaban is felfedezhet6 a
Zalan futasaban. Tobb példan is megfigyelhetd, hogy Apollo karakteréhez Vorosmarty vissza-visszatér
az eposz cselekményének és szerepléinek formalasa kozben, vo. Lodsz, i. m.; CSENGERY, i. m.

52 A meggy6zés fokozatait ennél az ovidiusi széveghelynél Gloviczki egyfajta anti-szonoki beszédként
értelmezi. I. m., 51-52.

53 Toldy Ferenc, a Zalan futasa egyik els6 méltatoja az Aesthetikai levelekben a Délszaki tiindér alakjat a
Shakespeare A vihar c. miivéb6l ismert Arielre, a Prospero mellett é16 ,1égi szellemre” vetiti vissza. Vo.
ToLpy, i. m., 65.

54 Apollo karaktere a gorég mitologiaban egy hatarozott életkort, az ifju férfikort szimbolizalja. Ehhez
kothet6 Gere tanulmanya, amelyben kitér a Délszaki tiindér idében nem konstitualédé karakterére.
GERE, Szebb idbk, i. m., 102.
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is egyfajta napistennek tekinthets, mar pusztan a sziileit tekintve is: édesanyja az Ej,
édesapja a Hajnal.*

Ha a bemutatéasat nézziik, tovabbi egyezésekre talalhatunk. Apollo ugyanis a tu-
domany mellett a koltészet istene is,*® ami jellemz6 a Délszaki tiindérre is: ,Es vala
gyongyokkel ragyogé szép sipja kezében.”’

Szerb Antal megismétel egy gondolatot a Zalan futasardl szolo esszéjében, amelyet
Toldy Ferenc Aesthetikai leveleiben®® olvasott, hogy Lehel alakjaban a kiirt motivuma-
nak kiemelése metapoetikus® utalasnak is tekinthetd, mivel gyermekkoraban isteni
donumként kapta gyermekjatékat, a sipot, amikor pedig folserdiilt, az isteni tiindérhez
konyorgott, hogy az névessze meg egykori jatékat az erételjes férfihoz ill6 eszkozzé, igy
szliletett meg a Lehel kiirtje.** Amint az a fonti részletb6l kidertl, a Délszaki tiindérnek
is van egy sipja, amelynek kézenfekvo értelmezése a koltészetre vald utaléas. A sippal
a tindér a természetet is az uralma alatt tartja (,Melly a’ természet’ hangjat elzarva
magaban”).®! Ez szintén Apollora enged kévetkeztetni, aki higahoz hasonlbéan 6rokifju,
a természet megujulasahoz és zabolatlansagahoz kapcsolodo isten.

A Daphne-torténet vége a leany babérra valasan tal azzal zarul, hogy Apollo szem-
bestil sajat tehetetlenségével, mivel karjaival mar csak a babér torzsét tudja atfonni:

S Phoebus ezért is langol még: ranyomja a jobbjat
Arra a torzsre, s a kéreg alatt dobogo szivet érez.
Agakat gy 6lel at, mint karral kart ha dlelnek,
Megcsokolja a fat, de a csoktdl hajlik ez arrébb.
(Atv. 1, 553-556. sor)

Hanc quoque Phoebus amat positaque in stipite dextra
sentit adhuc trepidare novo sub cortice pectus
conplexusque suis ramos ut membra lacertis
oscula dat ligno; refugit tamen oscula lignum.
(Met. 1, 553-556. sor)

A Délszaki tiindér Apolléhoz hasonléan csokolja meg a Daphne-szertien mozdulatlan
lanyt:

55 Zal.1, 450—451. sor.

56 V0. ,,S ami lesz s ami volt, s ami most van, / én mutatom meg; a dalt s lanthart én hangolom egybe.”
Ovipius, Atv, I, 517-518. sor.

57 Zal.1, 447. sor.

58 ToLby, i. m., 42.

59 A mi metapoetikus szerkezetéhez érdemes megjegyezni, hogy a szovegben el6fordulé metalepszisek —
Karel éneke, v6. HORVATH, i. m., 306; Lehel és Arpad buzdit6 éneke, ill. a gyermek éneke a Huba-Zamir
harcrodl, vo. Kiss E, i. m., 18-19 — javarészt ossiani eredettiek szavaikat és torténeti elemeiket tekintve.

60 SZERB, i. m., 54.

61 Zal. I, 448. sor. V6. Hadadur sipjaval a Délszigetbél, amellyel a gyermek a jo és rossz teremtmények
f616tti uralmat birtokolja. V6. VMOM 4, 394; GERE, ,,Hat gim jéve...”, i. m., 479.
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De piros, és kelld, ’s mar nem birhatva szerelmét
Ny4jasan atolelé az el6tte szemérmesen allot
’S rézsas sziliz ajakan megcsattant isteni ajka.
Szive gyonyorkodvén a’ rég keresettben, 6rommel,
Es boldogsaggal tele volt, de remegve kifejlék
Karjaibdl deli Hajna, ’s futott.
(Zal. 1, 475-480. sor)

Bodanyi Aranka a Délszaki tiindér alakjat az Ovidius Metamorphosesébdl ismert
Phaeton alakjahoz hasonlitja.® Phaeton mint el6kép segitségével igazolni tudjuk az
elébbiekben folvetett apolloi pArhuzamot, mivel Phaeton Heliosnak, a napnak a fia. Igy
tehat Helios fia, Phaeton is szorosan kapcsolédik a naphoz, mint Apollo.*

Tovabbi egyezés talalhaté a Délszaki tiindér és Apollo torténete kozott a tiindér
utolsé megjelenésekor, amikor az alvdo Hajnat megtalalja a folyoparton. Ekkor ugyan-
is Hajnat egy Hadur altal kuldott ,,Mennyei nemté” vigyazza, aki megjelenésében
folidézi a Daphne-torténet egyik kulcsfigurajat, Amort.** A Mennyei nemté kiils6 vo-
nasaiban egy apr6 gyermeknek tinik, hasonléan Amorhoz, fizikai erejében is kisebb,
de mégis képes megvédeni az alvo leanyt.®> Ebben hasonlit az ovidiusi Amorhoz, aki
bar termetre és latvanyra kicsi, s ezért nyilaival nem is tudna vadéaszni, ahhoz azon-
ban elég erds, hogy végzetes szenvedélyre gyujtsa Apollot.

A Daphne-torténet Apollo és Amor vitajaval kezd6dik. A szép termetii Apollot bosz-
szantja a gyermeki vonasokkal rendelkezé Amor aproé nyilanak latvanya, mivel a nyil
viseléséhez az isten szerint csak neki, Python sarkany legy6z6jének volna elég joga:

,Ej, te garazda kolyok, mi kozod hadi fegyvereinkhez?”
sz0l hozz4, ,az ilyent a mi vallunk hordja csak illén;
mert vadakat s ellenséget mi tudunk vele 16ni,
kik, mely szornyii-hasu tetemét tag térre teriti,
puffadoz6 Pythont csak imént vertiik le nyilakkal.
Légyen elég neked az, hogy faklyad némi szerelmet
gyujt itt-ott: a dics6séget, mi miénk, sose kivand.”
(Atv. 1, 456-462. sor)

‘quid’ que ’tibi, lascive puer, cum fortibus armis?’
dixerat: ’ista decent umeros gestamina nostros,

62 BODANYL i. m., 14.

63 Délszaki tindér csillagot lop apjatol, a Hajnaltol vo. Phaeton Helios szekerén. Zal. I, 485-501. sor, vo.
Ovipius, Atv. I1, 150-318. sor.

64 Toldy aMennyeinemtétkeletieredettinek tartja Tombolival egyiitt: ,[...] napkeletihévtdl kereszttilhatva,
a’ boldog Arabianak minden fiiszer illatit lehellik.” I m., 65-66.

65 Vo. ,A’ hadak’ istene 6t batorra tette nyilaval, / °S kénnyt galambszarnyat vete két karjara segéddl.”
Zal. V1, 426-427. sor. Tovabba: ,,0 pedig a’ bagyadt lanykat alomba meritvén, / Gyermeki karjaival
lagyan ringatva kivitte, / °S egy patakér mellé letevé puha volgyi fitvekre.” Uo., 433-435. sor.
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qui dare certa ferae, dare vulnera possumus hosti,
qui modo pestifero tot iugera ventre prementem
stravimus innumeris tumidum Pythona sagittis.
tu face nescio quos esto contentus amores
inritare tua, nec laudes adsere nostras!’
(Met. 1, 456—462. sor)

A nyil motivuma az eddigiekhez hasonlbéan fontos szerepet tolt be a Mennyei nemt6
és a Délszaki tindér parbeszédében is, mivel a Hadurtol kapott nyil az egyetlen dolog,
amivel a Mennyei nemt6 képes lenne tavol tartani Hajnatol a Délszaki tiindért.*® An-
nak beszédmodja azonban eltér Apolloétol:

Itten
Elrejté az eziistijat, s igy monda szeliden:
,Jaj hol jarsz egyediil kedves kis mennyei nemt4?
Itt neked a f6ldon veszedelmes késni sokaig,
Menj el szép gyermek, menj most haza Szellem anyadhoz.”
(Zal. V1, 484-488. sor)

,Mégis igen kérlek, szép gyermek, menj el anyadhoz.
A szliznek majd én gondjat viselem ma helyetted;
Menj szaporan, mig kérek, utdbb is er6mmel elizlek.”
(Uo., 500-502. sor)

Amor a fegyverére hivatkozik, amikor Apollo a termete miatt becsmérli 6t: bar nyila
sokkal kisebb Apoll6énal, mégis erésebb, mivel képes végzetes szenvedélyt gyujtani:

Mondta Venus fia most: ,Mindent atl6het az ijad,
am az enyém téged, Phoebus; s valamint tealattad
mas mindenki, olyan mélyen vagy a hirben alattam.”
(Atv. 1, 463-465. sor)
filius huic Veneris 'figat tuus omnia, Phoebe,
te meus arcus’ ait; ‘quantoque animalia cedunt
cuncta deo, tanto minor est tua gloria nostra.’
(Met. 1, 463-465. sor)

A Mennyei nemt6 szintén a fegyverére, Hadur nyilanak erejére utal, amikor a Délszaki

tindér elkiildi 6t Hajnatol:

66 .0 pedig a foldon vala mar, s meglitva Hadtirnak / Hangos eziistijat a ztgo hajlatos dgon, / Elrettent,
de utébb levevé, s lelkében azonnal / Biztos erét érzett. Igy ment tova, s volgyi mezdében / Lelte az alvo
lanyt, s az enyelgd gyermeket.” Uo., 480-485. sor.
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,Jol tudom én, hogy erésebb vagy; de te engem elizni
Mégsem fogsz, ha Hadur ijat kezeimbe szoritom.
Hagyj el azért, szép almabol ne ijeszd fol az alvot.”
Igy szolvan 6lelé még inkabb a deli lanykat.
(Zal. V1, 504-507. sor)

A kiilonbség a két torténetben Apollo és a Délszaki tiindér alakja kozott fedezhetd
fol. Az istenség gunyolodasa ellentétes a tiindér higgadt és érett viselkedésével, amely
altal erejével nem él vissza, és csak akkor tavolitja el a nemtét, amikor az tobbszori
folszolitasra sem engedi at Hajna 6rzését. A Mennyei nemtdt azonban ellizi, mintegy
megfosztva 6t ,,nagyobb erejétél”, Hadur nyilatol, ami ellentétes Amor és Apollo ve-
télkedésével, mivel az 6 harcukbdl Apollo keriil ki vesztesen (bar termetében legy6zi
Apollo Amort, az erkdlcsi f6lény Amoré).””

Osszegzés

Az Ujonnan elemzett, eddig figyelemre alig méltatott szovegparhuzamok egyrészt at-
formaljak a korabbi szakirodalom vélekedését, amely szerint a Délszaki tindér karak-
tere amiatt van jelen a Zalan futdsa szerelmi epizédjaban, mert karakterével a szerzé
onmagat helyezte bele a torténetbe.®® Masrészt ez ravilagit egy eddig még nem vizsgalt
szovegel6zményre is, amely kiegésziti a Zalan futasa részletes filologiai elemzését.
Harmadrészt azonban ez az 4j szovegel6zmény tajékoztat minket az eposz egyik fon-
tos szerepldje, a Délszaki tiindér motivaltsagarol. Karakterében az ovidiusi, visszautasi-
tott Apollo isten karakterét lathatjuk viszont, aki viszonzatlan és kényszer( szerelme mi-
att pusztulasba kergette Daphnét. Ez a torténet korvonalazodik a Zalan futasa soraiban,
azonban egyuttal at is formalodik: a Délszaki tiindér és Hajna egyarant megvaltoznak
elézménykarakteritkhoz képest. Bar a Délszaki tiindér és Hajna torténetelemének eléképe
Apollo és Daphne torténete, a Délszaki tiindér nem olyan végletekig erészakos, 6sztonok-
tél hajtott, vadsagaban definialhat6 karakter: szelid, 6nmagat hattérbe helyez6, dnzetlen
tettet végrehajto tiszta szerelmes, akinek sajat boldogsaganal fontosabb a szeretett 1ény
boldogsaga, még ha ez a sajat életébe is kertil.” Ugyanez latszik érvényesiilni Hajna karak-
terében: bar a Délszaki tiindért6l ugy menekil, mintha Daphnéhoz hasonléan csak az 6rok
sziizességet ahitana, Etével valo viszonyaban azonban egy masik aspektus, a kolcsonosség
figyelheté meg, amely igérete lehet az Arpad 4ltal megszerzett foldek benépesitésének.

67 Gloviczki szerint Apollo és Amor karakterében koncentraléodik Ovidius koltéi szerepvallalasa (,a
szerelem koltéje”), ezért jellemz6 Ovidiusra, hogy a két karaktert néha ,f6lcseréli” miiveiben. I. m., 45-46.

68 Gere szerint a Délszaki tiindér motivaltsaga a tiindér mivoltaban rejlik; Szebb idék, i. m., 108. Ezt az
allitasat azonban nem cafoljak meg az 1j, Apollo karakterét mint el6képet bizonyitd szovegrészletek,
csupan arnyaljak a karakter 6sszetettségét.

69 Gere Zsolt szerint a Délszaki tiindérnek amiatt kell elpusztulnia, mert Vérésmarty a tiindér karaktert
a Zalan futasaban egyel6re mitikus és nem népies értelemben alkalmazza. Uo., 106.
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