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RAJNAI EDIT
»A’ szinészetet hivatasahoz képesitvén...”

Egressy Gabor szinhazprogramja (1846)"

Az orszagos megoldas a szakman beliil vet6dott fel - Egressy Gabor, a tarsadalmi igények
és jelenségek iranti rendkiviili fogékonysagaval kitling, vezet$ pesti szinész és Sepsy
Karoly, a vidéki szinigazgat cikkeire gondolunk. Mindketten egyetértenek a szinészet
fontossagaban, a vidéki jatszas szinvonalanak kétségkiviili hanyatlasaban, s mindketten
az 1830-as években megrekedt korzetalakitasi torekvések kozpontilag iranyitott folyta-
tasaban és kiteljesedésében latjak a kivezetd utat. Egressy koznevelési programba illeszti
tervét (Pesti Hirlap, 1846. dec., 6 folytatasban), amelynek része a szinészek polgarositasa
és nyugdijazasuk megoldasa éppugy, mint az olcsébb helyfajtak (karzat és foldszint)
orszagos egységesitése.!

Kerényi Ferenc A régi magyar szinpadon cimd monografidjaban a magyar szinjatszas elsé
hatvan évének torténete valojaban ezzel, Egressy Gabor és Sepsy Karoly javaslatanak
rovid osszefoglalojaval zarul. A ,romantikus életszinjaték”, az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc ennek a torténetnek az utédjatéka. Tanulmanyom Egressy két cikksoro-
zatanak ismertetésével A régi magyar szinpadon gondolataihoz szeretne csatlakozni.
Egressy Gabor 1846 decemberében a Pesti Hirlapban kozolt irasa, a Szinhaz és nem-
zet jellemezte tehat az 1840-es évek kozepe magyar nyelvl szinjatszasanak allapotat,

79

rendszerének kiindulopontja az ,embert és polgart nevels”, kozmiivelddési, de elsdsor-
ban koéznevelési feladatokra hivatott szinmivészet. A szinhaz — vallotta Egressy — az a
hely, ahol a cselekvésként, jellemekként megjelenitett torténeteken, az eldadas altal ki-
valtott érzelmeken keresztiil kulturalis normak sajatithatok el, hiszen a szinjaték ,[...]
kijeloli az erkolcsi jogok és kotelességek’™ ama’ kétes hatarvonalait, mellyek a népek’
torvénykonyvében meghatarozva nincsenek”? A szinmiivészet képes elhelyezni a kul-
taraban él6 embert a szamara adott tirsadalomban (vagyis bevezetni 6t a polgari jogok
és kotelességek rendszerébe), képes megtanitani a kozdsség — a nemzet — nyelvére,
eligazitani a nemzeti mult és jelen eseményeiben.* E harmas képesség miatt, melyek
egyben feladatok is, a szinjatszas legfontosabb tamogatoja, legnagyobb ,megrendeldje”

A szerz6 az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Taranak munkatarsa.

1 KereEnvi Ferenc, A régi magyar szinpadon, Bp., Magvet6, 1981 (Elvek és Utak), 511.

2 EcGRrEssy Gabor, Szinhaz és nemzet, Pesti Hirlap, 1846. dec. 10., 381 (I); dec. 13., 389-390 (II); dec. 15.,
393-394 (II1); dec. 17., 397-398 (IV); dec. 18., 401 (V); dec. 24., 413414 (VI).

3 Uo,1, 381.

4 Uo.
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az allam’ — kellene hogy legyen. A szinmuvészetben rejlé koznevelési lehetéségeknek,
illetve szinhaz és allam egymasra utaltsaganak gondolata 1846-ban nem ujdonsag, sem
Egressy irasaiban, sem a szinhazrol valé magyar és eurdpai gondolkodasban, illetve
szinhazpolitikai gyakorlatban. A Pesti Hirlap-beli cikksorozat elsé részének gondola-
tait (és helyenként mondatait) Egressy mar 1843-1844-ben megfogalmazta, amint arrél
parizsi utjardl készilt beszamoldjaban olvashatunk.®

Egressyt elbtivolte, de meg is hokkentette a parizsi szinhazi vilag. A francia févaros
négy, allami tamogatast élvez6 szinhazaban olyan intézményeket fedezett fel, a Théatre
Francais (Comédie Frangaise) szervezetében olyan szinhaz- és tarsulatszervezési mo-
dellt talalt, az allami szinészképezdében, az 1784 6ta miikédé Ecole royale de musique
et de déclamationban a szinjatszoi tudas tovabbadasanak olyan intézményes biztosité-
kat pillantotta meg, amelyekben megvalosulni latszottak a szinjatszas feladatarol al-
kotott elképzelései. A Comédie Frangaise 1791-ben kettészakadt,” majd 1799-ben ismét
egyesilt tarsulatanak allami szubvenciéjardl és tjraszervezésérdl Napoleon 1802-ben
gondoskodott, ez a folyamat 1812-ben a moszkvai dekrétummal zarult.®* Ugyanebben
az évben garantalta az els6 konzul az Opéra Comique és az Opéra (Académie d’Opéra)
tamogatasat,” 1811-t8] pedig az Odéonnak (Théatre de I’Odéon) juttatott 6sszeg is beke-
riillt a szinhazi szubvenciokat sorol6 allami koltségvetési rovatba.'” Egressyt egyarant
lenytigozte a Comédie Francaise szervezete, igazgatasi rendje, a tarsulat 1étszama alap-
jan zokkendmentesnek feltételezett szereposztasi és mtisorszervezési lehetéségei, vala-
mint szinészeinek teljesitménye:

Ezen intézet most olly tokélletes, eszkozeiben olly gazdag: hogy a’ vilag' legelsé
szinhdzanak méltan tartatik. Fékormanyat a’ beliigyek’ minisztere viszi egy valaszt-
many’ segélyével, melly a’ szinhaz elsé rendii tagjaibol all, kik az intézetnek részvényes
tulajdonosai egyszersmind. E’ tagok a’ nyereségen osztakoznak, és nyugdijazandok. Ok
fogadjak fel az intézet’ tobbi tagjait, kiket csak jelesség, és kitartd szorgalom emelhet &’
részvényes és nyugdijas tagok’ soraba, bizonyos szamu évek’ multaval.!

A Comédie Francaise alkotmanyanak magvat igen tomoren 6sszefoglalo Egressy is-
mertetése két helyen pontatlan: az alkalmazott szinész, a pensionnaire mar szerzéd-

5 Uo.

6 A beszamol6 1. és 2. része: EGREssY Gabor, Franczia szinészet, Regél6 Pesti Divatlap, 1844/4, 49-54 (I);
1844/16, 241-247 (II); US, A franczia szinészetrél = Egressy Galambos Gabor emléke, sajat miiveib6l [sajtd
ala] rend. fiai [EGrESsY Akos, EGREssy Arpad], Pest, Emich, 1867, I-I1, 80-90. 3. rész: EGRESsY Gabor, Parisi
Jegyzeteimbil: Rachel, Pesti Divatlap, 7(1844), 220-221 (U6, A franczia szinészetrdl, i. m., IV, 92-94). A tovabbi
részek Egressy halala utan jelentek meg, vo. U6, A franczia szinészetrdl, 90-92 (III), 94-103 (V-VII).

7  Béatrix DUSSANE, Egy demokratikus szinhaz: Comédie Francaise, ford. Nacy Adorjan, Bp., Szinhaz-
tudomanyi Intézet, 1948 (Az Orszagos Magyar Szinmuvészeti Féiskola Konyvtara, 5), 57.

8 David HEMMINGS, Theatre and State in France: 1760-1905, Cambridge, Cambridge University Press, 1994,
103-104, X; DUSSANE, i. m., 68—85.

9  HEMMINGS, i. m., X.

10 Uo., 106.

11 EGRESSY, Franczia szinészet, 11, i. m., 243.
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tetése pillanatatol nyugdijképesnek szamitott,”” a tarsult tagoknak, a sociétaire-eknek
pedig bizonyos értelemben anyagi feleldsségiik is volt: az 6 jovedelmiikb6l vontak el
a tarsasagi alapot (ez értend6 az Egressy emlitette részvényességen), amely a szinhaz
barmely alkalmazottja nyugdijanak fedezete volt. Igaz, hogy a befizetett 6sszeget nyug-
dijazasakor vagy kilépéskor a tarstag visszakapta.”

Kerényi Ferenc a hagyatékban fennmaradt dokumentumok alapjan osszeallitotta
Egressy parizsi szinhazi programjat.* A valdszintGsithetSen, illetve a feltételezhetéen
latott eléadasok legtobbjét Egressy a Comédie Francaise-ben latta: az dsszeallitasban
szerepl6 huszonkett6bdl huszat. Egy produkciét megnézett a Théatre de la Porte Saint-
Martinben (id. Alexandre Dumas: Kean) és egyet az Odéonban (id. Alexandre Dumas: III.
Henrik és udvara). Egressy 1843. november 21-én érkezett és — feltételezhet6en — 1844. ja-
nuar 9-e koriill hagyta el Parizst."” Huszonketténél biztosan tobb estét toltott szinhazban,
de az, hogy amikor a Comédie Francaise-en kiviili szinhazi vilagot ismertette, milyen
tapasztalatok, illetve forrasok alapjan formalt véleményt, mégsem tudhatd pontosan.

Noha Egressyt Parizs szinhazainak szamossaga és szini vilaganak tagoltsaga egy-
arant elkapraztatta, azt is pontosan latta, hogy ezt a strukturat a nagyvaros tarsadal-
mi, foglalkozasi és kulturalis hierarchidja formalta meg. ,A’ parisi szinhazak, irany’ te-
kintetében ugy osztvak el, hogy a’ legmagasabb dynastiatol kezdve, minden sorsuakon
keresztil le az utolsé napszamosig sajat szinhaza legyen minden elvnek, felekezetnek,
értelmi’s érzelmi fokozatnak, széval minden polgari helyzetnek™ - foglalta 6ssze egy
19. szazad kozepi eurdpai metropolisz szinhazszervezetének alapjait. A tobb mivelt-
ségi szintet kiszolgald szinhazi ipart — f6képpen annak kilengéseit lefelé — mégsem
tudta Osszeegyeztetni a szinjatszas oly fontosnak tartott koznevelési és izlésformalo
feladataval. Levalasztotta tehat a négy szubvencionalt és ennek kovetkezményeként a
fenti funkcioknak szerinte maradéktalanul megfelel6 tarsulatot azokrol, amelyek nem
élveznek 4llami tdmogatast. Az utdbbiakban ,a pénz nem eszkoze, hanem czélja a
szinmiivészetnek”)"” és fleg ezek azok, amelyek kikovetelik és fel is szivjak a francia
szinmitermelés tomegét, eléadasaik sokszor szinmiivészeti produkcioként nem is ér-
telmezhet6k.”® A megismert szinhazszervezetnek a kormanyzat altal magara hagyott
also szintjeit mindenképpen kivédendének tartotta, és igazolva latta szinhaz és allam
egymasra utaltsagarol vallott nézeteit: azok a szinészi teljesitmények, amelyek elisme-
rését kivivtak, a Comédie Francaise-ben voltak lathatok. Igy, amikor a magyarorszagi
szinjatszas helyzetérdl és jovojérél gondolkodott, a megoldast mindenképpen egy koz-
pénzbdl finanszirozott rendszer megalkotasaban latta.

12 DUSSANE, i. m., 99.

13 A tarsasagi alapot Napoleon 1804. évi rendelete és az ekkor kotott 4j tarsasagi szerzédés hozta létre és
szabalyozta, 1843-ban ez volt érvényben. Uo., 71, 94.

14 KEeRENYI Ferenc, Tizenegy év Egressy Gabor életébdl (1837-1848) = Egressy Gabor valogatott cikkei (1838—
1848), val., jegyz. K. F.,, Bp., Magyar Szinhazi Intézet, 1980 (Szinhaztorténeti Konyvtar, 11), 143-146.

15 Uo., 146.

16 EGRESSY, Franczia szinészet, 11, i. m., 244.

17 EGREsSY, A franczia szinészetrdl, V11, i. m., 101. Kiemelések az eredetiben.

18 Uo.
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Egressy a biztos gazdasagi alapokon allo, feladatat magas szinvonalon ellato, az
orszag egész teriiletét behal6z6 magyar nyelvi szinjatszas megsziiletéséhez és miiko-
déséhez négy sarkalatos, egymast feltételez6, egymastol el nem valaszthato kérdést
kivant orszagos szinten megoldatni.

Az elsé a szinészek ,polgarositasa”, a masodik a kozponti kormanyzati tamogatasu,
intézményes szinészképzés bevezetése, a harmadik a szinész-nyugdijrendszer megte-
remtése, mely az életpalyat biztositott jovedelemmel zarhatna le, a negyedik pedig
LA nemzeti szinészetet az egész orszagba életbeléptetni [...]”.” Egressy ez utolso
tennivalon egy tobb elembdl szervezett szini keriileti rendszert értett.?

A szini keriileti rendszer lehetne az az orszagos szinhazszervezet és intézményi
védohalo, amely garantalhatna a szinjatszas gazdasagi stabilitasat, s biztosithatna a
szakmai munka feltételeit. A rendszernek az egész orszagot atfogo, kozponti kormany-
zati kezdeményezést alapkovei a torténeti Magyarorszag hatarvidékein létesitendd
szini keriiletek, mig a bels6 részek telepiilései megkapnak a lehetdséget arra, hogy
vagy kozosen tartsanak fenn egy (keriileti) szintarsulatot, vagy kiilon-kiilon keresse-
nek-valasszanak a kinalkoz6 lehet6ségek (az ajanlkozo szinigazgatok) koziil. A rend-
szer feltétele egy jol felszerelt jatszohely-halozat, keriiletenként legalabb egy, a kijelolt
kozponti varos épittette készinhazzal. Az infrastruktira és a szinhaziizem m{ikodteté-
sének koltségeit Egressy megosztotta a kozponti varos és a kertilet kozott: mig a szin-
hazépiilet felépitésérdl a kozpont gondoskodna, az alapmiikodéshez (a tarsulatok eltar-
tasa, a szinhazi produkecié el6allitasa és naprol napra torténé reprodukéalésa) szitkséges
tékét a szini keriilet megyéi egyszeri adokivetéssel biztositanak. A Nemzeti Szinhaz
mar megvalosult példajat tette meg kalkulacioja alapjaul. Négyszazezer pengéforint®
alaptékét szamolt keriiletenként, melynek kamataibdl (havi kétezer pengéforint) és a
napi bevételbdl biztositani kell a kdzponti varos szinhazanak mikodését. A rendszer
szakmai és pénziigyi feliigyelete figgetlen a finansziroz6 megyéktdl.” Egressy a hiva-
tasos szinjatszast kozpénzbdl fenntartott és az alacsony karzati helyarak — ,A’ paho-
lyok és zartszékek hadd fizessenek, minthogy ezen helyek ollyanoknak szanvak, kik

19 EGRESSY, Szinhdz és nemzet, I11, i. m., 393.

20 Egressy Gabor szini keriileti tervezetérdl, ill. koncepcidjanak és a magyar szinjatszas 19. szazadi
professzionalizacidjanak osszefiiggéseirél korabban: RajNA1 Edit, Szinikeriiletek (az 1879-es kisérletig)
= Szinhaz és emlékezet, szerk. P. MULLER Péter, TompA Andrea, 2002 (Szinhaztudomanyi Szemle, 34),
69-74; UG, A szini keriileti rendszer kialakulasa (1879-1905), doktori értekezés (kézirat), Bp., ELTE BTK,
2010, OSZK Szinhaztorténeti Tar, irattar, MS 711, 8-20; SzAaL1szNYO Lilla, A jambor pesti szinész és a rest
korhelyek: Egressy Gabor bosszankodasai és javaslatai a vidéki szinjatszok pallérozasara, ItK, 117(2013),
551-553.

21 Az 1840. évi XLIV. tc. nemzeti tulajdonba vette a Pesti Magyar Szinhaz épiiletét (megvaltotta az
épitkezés hatralékait is) és a nemességre kivetend6 orszagos hozzajarulas Gtjan alapitvanyt tett 400 000
forint alaptékével ugy, hogy a téke kamatainak kétharmadat rendelte a szinhaz mitkodtetésére, s a
szinhazat 23 tagu orszagos valasztmany feliigyelete ala helyezte. XLIV. Torvény-czikkely. A pesti magyar
szinhazrol = Magyar torvénytar: 10001895, szerk. MARKUS Dezs6, Bp., Franklin, 1896, 184-186.

22400 000 pengdforint = 1 000 000 valtoforint.

23 EGRESSY, Szinhdz és nemzet, V, i. m., 401.
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fizethetnek ™ — révén széles kozonségnek jatszo, szervezetileg erésen kozpontositott
intézményrendszerként képzelte el, az orszaggytilés altal kinevezett, pénziigyileg an-
nak el- és beszamol¢ keriileti szinigazgatokkal, akiknek szakmai, mtsorpolitikai tevé-
kenységét azonban az orszagos f6igazgato6 (vélhet6en a Nemzeti Szinhaz igazgatodja) fel-
igyelné.® Maganak a keriiletnek, pontosabban a keriilet nagyobb varosainak szinhazi
ellatasat a nyari kirajzasok alkalméaval kivanta biztositani. A rendszer ez utobbi része
lényegében az 1820-as évektdl létez6 gyakorlat, az allandositasi kisérletek szintarsula-
tai ilyen vandorlassal jutottak nyaron keresményhez.

Egressy a megyerendszerre mint kozigazgatasi-teriileti egységre vetitette kertilete-
it, s megszervezésiiket, mikodtetésiiket is a varmegyék adminisztrativ apparatusara
bizta. Nyolc szini keriilete a kévetkez6 volt: Arad és Temes megye (Temesvar kézpont-
tal), Torontal és Bacs (Nagybecskerek kozponttal), Baranya, Tolna és Somogy varmegye
(Pécs kozponttal), Zala, Vas és Sopron megye (Sopron kozponttal), Pozsony, Moson,
Nyitra és Bars (Pozsony kozponttal), Trencsén, Arva, Turéc, Liptd és Zolyom (Trencsén
kozponttal), valamint Abatj, Szepes és Saros (Kassa kozponttal).” A magyar allamisag
akkor érvényes kereteiben gondolkodva Erdéllyel, amely kiilonallé volt és sajat orszag-
gytléssel birt, nem szamolt.

Az orszagszélek beteritése magyar jatéknyelvi tarsulatokkal azt jelzi, hogy a szi-
nész-rendez6 a szinhazmiivészet szamara a koznevelési-kozmiivelddési funkciokon ki-
viill mas szerepet is szant.

A 18. szazad végén a hivatasos szinészet kétségteleniil oppozicioboél indult. A ,nyelv-
kérdésen” keresztiil opponalta II. Jozsef birodalmi modernizacids torekvéseit, melyek-
nek egyik eszkoze volt a Habsburg Birodalom teriiletén a latin igazgatasi nyelv felval-
tasa a német igazgatasi nyelvvel. A szinjatszas és a nyelvkérdés egyitt a nemesi-rendi
ellenallas szamara is hathatos eszkoznek tiint, és azok a szinjatszashoz kotott célok,
melyekkel akar a felvilagosodas eszmerendszere, akar késébb a liberalizmus szin-
hazprogramja ruhazta fel a szintigyet, az 1830-as évek végéig a magyar nyelv igyé-
vel egyiitt jelentkeztek.”” A 19. szazad els6 felében magyar tarsulatok segélyezésére
és a magyar nyelvi szinjatszas szamara felhuzott szinhazépiiletek érdekében inditott
megyei gytjtések és maganadomanyozasok, illetve egyéb kozosségi hozzajarulasok
indoklasa szinte minden esetben a nyelvmivelés gondolatara hivatkozott. A nyelvmi-
vel6 program a szintarsulatoknak is hivatkozasi alap volt, jatékengedélyért folyamodo
kérvényeik egyik érve gyakran ugyanez.”

24 Uo.

25 Uo.

26 Uo.

27 KERENYI, A régi magyar szinpadon, i. m., 16.

28 Néhany példa: Zala varmegye ,A’ nemzeti nyelv pallérozasanak elél segithetésére toreked6” 6sztonre
hivatkozott akkor, amikor a tihanyi apattdl az apatsag telkének atengedését kérte a balatonfiiredi
szinhazépiilet szamara. V6. Zala varmegye levele a tihanyi apathoz a firedi szinhaz épitése tigyében,
Zalaegerszeg, 1830. aug. 9., kozli: Hupi Jozsef, A balatonfiiredi szinhazak és szinészet torténete, 1831-1861,
Balatonfiired, Balatonfiired Varosért Kozalapitvany, 2008, 145 (8. sz.). 1840-ben Szeged varos tanacsanak
kikiildott szinhazi bizottsaga a szegedi szinészet allandositasanak lehetdségeirdl készitett jelentésében
apolgari erények apolasa mellett szintén a magyar nyelv pallérozasat emliti. Szeged szinhaztorténetének
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Szini kertiileti elképzeléseit indokolva azonban Egressy 1846-ban mar nemcsak a
nyelvkérdés és a sziniigy effajta 6sszekapcsolasarol beszélt: gondolatmenetében a kerii-
letek egyik feladata az idegen nyelvi és kulturalis hatasok megallitasa:

A’ szélekre nemzetiség’ hatarkovei gyanant kell szinhdzakat allitani, hogy ezek, —
mennyire hatalmukban 4ll, - &’ kiilsé nemzetiségek’” betolakodasat gatoljak, vissza-
tartsak. Minket hatalmas szomszédok kornyeznek; ’s igen természetes, hogy inkabb a
miiveltségben és iparban nagyobb orszag nyomul kisebb szomszédjanak orszagaba nyel-
vestill, mindenestiil mint megforditva. Ezért van, hogy Ausztria nem Haimburgnal [!]
végzbédik, hanem, ha a’ népiséget tekintjiik, Gyér koriil [...].%

Az persze nem véletlen, hogy a példa, mellyel Egressy alatamasztja elképzeléseit, éppen
a német nyelv és a magyarorszagi német szinészet. Magyarorszag varosaiban a 18. sza-
zad elsé felétdl szamos németiil jatszo tarsulat fordult meg, amelyek az eurdpai német
nyelvteriilet vérkeringésébe kapcsoltak be a varosi lakossagot.” Az elsé magyarorszagi
szinhazakat a varosok németiil ért6 és beszéld kozonsége szamara emelték, és a német
tarsulatok a telepiilés hatosagi engedélyének megszerzése utan, a kialkudott bérleti dij
ellenében hasznaltak azokat.* A 19. szazad kozepén ez az infrastruktira — a magyar
szinjatszok szamara épiilt harom készinhazzal egyiitt* — mar mindkét nyelv szinészei
szamara az alapvetd jatszasi feltételeket jelentette. Az 1840-es évekre a szamaban egyre
kiterjedtebb magyar nyelvi szinjatszas mind jobban érezte a német tarsulatok szakmai
és uizleti konkurenciajat, akar a jatszohelyek hasznalatarol, akar a kozonség meg-, il-
letve elhoditasarol volt szo. Egressy nyolc szini keriileti kézpontjabél négy, Temesvar,
Pécs, Sopron és Pozsony készinhazzal biré német szinhazi kdzpont volt, idénkénti, egy-
két honapos vagy csak néhany hetes magyar szinhazi jelenléttel.*

forrasai a Csongrad Megyei Levéltarban: 1719-1886, Gsszeall., bev. DUNAINE BOGNAR Julia, BLazovicH
Laszlo, Bp., MSZI, 1989 (Szinhaztorténeti Konyvtar, 18), 79 (166. sz.). 1839-ben Baranya varmegye is
ezzel az indoklassal kéri Pécs varos tanacsat arra, hogy a némettel szemben a magyar jatéknyelvi
tarsulatokat részesitse elényben. MARFI Attila, Pécs szabad kiralyi varos német és magyar szinjatszasanak
forrasai a Baranya Megyei Levéltarban: 1727-1848, Bp., OSZMI, 1992 (Szinhaztorténeti Kényvtar, 26), 84
(209. sz.).

29 EGRESSY, Szinhdz és nemzet, V, i. m., 401.

30 MArLyuszNE CsAszAR Edit, A német szinészet hazankban = Magyar szinhaztorténet 1790-1873, fészerk.
SzEKELY Gyorgy, Bp., Akadémiai, 1990, 35-42, itt: 35, 39-40; Paul S. ULricH, The Topography of German
Theater outside Germany in the 19" Century = ,welt macht theater”: Deutsches Theater im Ausland vom 17—
20. Jahrhundert: Funktionsweisen und Zielsetzungen, hg. Horst FasseL, Paul S. ULricH, I, Berlin-Minster,
LIT, 2006 (Thalia Germanica, 4), 76-98.

31 1768: Sopron, 1776: Pozsony, 1781: Temesvar, 1787: Varszinhaz (Buda), 1788: Nagyszeben, 1789: Kassa,
1798: Gy®6r, 1812: Koniglich-Stadtisches Theater (Pest), 1834: Eperjes, 1839: Pécs. Magyar szinhazmiivészeti
lexikon, f6szerk. SZEKELY Gyorgy, Bp., Akadémiai, 1994, 697, 624, 847, 544, 360, 271, 609, 187, 604; FEKETE
Mihaly, A temesvari magyar szinészet torténete, Temesvar, 1911, 16-17; MARFI, i. m., LXV-LXVIL

32 A kolozsvari szinhaz 1821-ben, a miskolci 1823-ban, a balatonfiiredi pedig 1831-ben nyilt meg. Magyar
szinhazmiivészeti lexikon, i. m., 394, 515, 45.

33 A Magyarorszagon megjelent szinhazi zsebkényvek bibliografiaja XVIII-XIX. szazad, osszeall. HANKIss
Elemér, BErczeLl A. Karolyné, Bp., OSZK, 1961
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1846-ban Egressy ugy latta, hogy a pesti szinhaz létrejotte, majd orszagos partolas
ala helyezése utan a varmegyei sziniigygondozas, mely a 18. szazad végétdl a megyék
pénziigyi tamogatasa és hivatali apparatusanak szervezé munkéja révén a magyar
nyelv(i szinjatszas szakmai fejlédését lehetévé tette, semmibe tlinik, s a helyére 1ép6
Uj tarsadalmi csoportok és Uj formak a szintarsulatok megélhetését, illetve a szinjat-
szas szakmai garanciait és fejlédését egyszerre nem tudjak biztositani. A varmegyei
partolas igazan tevékeny évtizedeiben — az 1810-es évek végétdl az 1830-as évek végéig
- a varosok szinpartolasa a legtobb esetben pusztan a jatszohely-teremtést jelentet-
te, s mivel a telepiilések egyarant a német igazgatok kozpénzekkel nem szubvencio-
nalt vallalkozoi gyakorlatahoz voltak szokva, a helységek legtobbje a jatékra jelent-
kez6 magyar tarsulatokat is igy kezelte. Bar kétségtelen jelei voltak annak, hogy a
magyarorszagi varosok és varoslakok sziniigyrél valé gondolkodasa és gondoskodasa
az 1840-es évek elejére megvaltozott, ez a tAmogatas mas volt, mint a megyék partolasi
technikai®* 1841-ben Gyér — a csatlakoz6 Székesfehérvarral és Papaval — probalko-
zott szinjatszasanak allandositasaval, de nem kozpénzt, esetleg adomanyt csorgatott
a szinliigy tamogatasaba, hanem maganbefektetéket toborzott. A gy6ri partold tarsa-
sag részvénytarsasag volt, amelynek igazgat6 valasztmanya feliigyelte is a szerz6dott
szinigazgatot, Fekete Gabort.*> A varoslaké nemcsak nézéje volt mar a magyar nyelvi
szinjatékoknak, hanem szervezdje is a varos szinhazi életének. Ez a nemzeti-nyelvi
fogantatasu mivel6dési (és politikai) program és a szinhazlatogatast mtivel6dési és
szorakozasi alkalomként a mindennapokba beépit6 polgarosult varosi kultara kozotti
valtast sejteti. A szinjatszasnak és a nyelvmiivelés-nyelvterjesztésnek — mint a nem-
zetet formald és Osszetartd eszkoznek — az dsszekapcsolasa pedig atszivargott az uj
tamogatoi kozosségek gondolkodasaba és frazeologiajaba. A gy6ri részvénytarsasag
igazgatd valasztmanya igy indokolta a magyar szintarsulat timogatasanak sziikséges-
ségét: ,Ugyanis vélemény-egység tehet kisebb nagyobb tarsasagokat, ’s igy nemzeteket
boldogga, nagyokka; vélemény-egység’ bolcsdje a’ nyelv-egység, a’ nemzeti szinészet
pedig hatalmas elémozditdja 1évén a’ nyelv-egységnek, magyar hazankban a’ magyar
szinészetnek e’ tekintetbiili apolasa minden jo polgarnak kotelessége.”® A részvénytar-
sasagi partolas azonban egyértelmuten a vallalkozo-szinigazgatoéi rendszerrel latszott
Osszekapcsolodni, s ezzel a kombinacioval Egressy a szinészet szamara megszabott fel-
adatokat nem latta végrehajthatonak.

34 RajNar Edit, Kék és Fekete: Szinpartolas az 1840-es évek elején = Esemény és narrativa: Torténetiség,
elbeszélés(ek), interpretacio, [szerk. KOTEL Em6ke, RAINER M. Janos], Bp., Bibl. Nationalis Hungariae—
Gondolat, 2013 (Bibliotheca Scientiae & Artis), 152-163.

35 Forrasok és ritkasagok a gyori szinjatszas torténetébdl a 17. szazad elejétdl 1849-ig, szerk. BANA Jozsef,
MARFI Attila, Gy6r, Gyér Megyei Jogt Varos Levéltara, 2007 (Varosi Levéltari Fuzetek, 9), 141-144 (29.
sz.); Huprt Jozsef, Fekete Gabor szintarsulatanak miikodése 1841-ben = Szinhdzak és szinészek a 19. szazadi
Balatonfiireden, szerk. PINTER Marta Zsuzsanna, Balatonfiired, Balatonfiired Varos Polgarmesteri
Hivatala, 2012 (Tempevolgy Konyvek, 7), 59-65; U6, A papai szinészet tamogatdi a reformkorban =
Megtalalhaté-e a mult?: Tanulmanyok Gyani Gabor 60. sziiletésnapjara, szerk. BODY Zsombor, HORVATH
Sandor, VarLucH Tibor, Bp., Argumentum, 2010, 306-321.

36 Jelentés a’ sz. k. Gyér varosaban biztositott magyar szinésztarsasagnak, f. 1841dik évi febr. 25étil april 5keig
eszkozlott szini eléadasairol, Tarsalkodo, 50(1841), 198.
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Egressy a megkeriilhetetlen feladatok koziil rendkiviil fontosnak tartotta az elsét, a
szinészek ,polgarositas™at:

Visszas allapotnak tetszik eléttem legel6szor is, hogy a’szinészet tagjai, kik most mar a’
haza’ torvényes tisztviseléi, nem polgarai hazajoknak, mellyet szolgalnak. Meglehet,
hogy 6k torténetesen mind a’ kivaltsagosok’ osztalyaba tartoznak, de meglehet, hogy
egyik sem koziilok. — Oket e’ részben egyeseknek tekinteni nem lehet. Ok egy uj elem a’
statusban, uj osztaly a’ tarsasagban, mellyet ha térvény szerint magaénak ismert a’ sta-
tus, helyet is kell szdmara jelolnie, ’s polgari 1ételt kell annak a’ tirsodalomban adnia.*’

A ,polgarositas” ebben az 0sszefliggésben a szinészetnek mint a foglalkoztatasi szer-
kezetben a koz szolgalatat ekkor mar 6tven évi gyakorlattal és tapasztalattal ellato,
valamint a Nemzeti Szinhazzal mint orszagos kozintézménnyel is jelen 1év6 professzi-
onak a befogadasat jelenti az érvényes tarsadalmi hierarchiaba. Egressy mindjart meg
is hatarozza — a rendi tarsadalmi szerkezetben elfoglalt helyiiktél vagy a szinészeten
kivili egyéb mesterségiiktdl vagy iskolai végzettségiktdl figgetleniil — a szinészek-
nek mint a szinjatszast mivel foglalkozasi csoport tagjainak a tarsadalmi statusat:
a szinészetet az értelmiségi foglalkozasok kozé sorolja. A bevettség kifejezbje pedig
szamara az egyik alapvet6 politikai jog, a valasztdjog. ,Midén a mult orszaggyilésen
a’ tisztesbek’ jogkorérdl, sanczba vételérdl volt szo6: a’ tudomanyos és mivészeti osz-
talyok névszerint jeloltettek ki, ’s az istenadta szinészetrdl senki sem emlékezett meg,
pedig akkor mar a’ szinhaz’ neve nemzeti volt.™® Az 1843-1844. évi orszaggytilésen, a
varmegyei valasztojogi reformrol szo6l6 vitan az e jogban részesitendéket iskolai vég-
zettség, a gazdasagban betoltott szerep (az 50 munkésnal tobbet foglalkoztatd gyarak
és banyak tulajdonosai), illetve hivatali pozicid alapjan definialtak, a tanitok kivéte-
lével, akik szamara - tanitoképzé nem lévén — egész évi foglalkoztatast és ,szabalyos
fizetést” irtak el6. Kiillon csoportként kezelték a Magyar Tudos Tarsasag tagjait is.”
A végzettség szerinti besorolasnak a szinészet — intézményes képzés hijan — nem felel-
hetett meg, am kivételt sem tettek vele, mint a tanitdi karral, s fel sem meriilt, hogy a
szinjatszasnak barmilyen koze lehetne a honoraciorokhoz.

A ,polgarositas” egyiitt kell hogy jarjon — és az adott korilmények kozott ez a felté-
tele — a szinészképzés megteremtésével. Ha ugyanis az allam jogokat ad (valasztdjogot),
akkor cserébe feladatokat is atruhazhat (nevelést), sét, szolgaltatasért magas szinvona-
lu szolgaltatast varhat el:

Mert hiszen a’ status nem oszthat polgari jogokat ingyen - ’s foltétleniil, egy rendetlen
tomegnek; hanem mint szerz6d6 félnek, biztositani kell magat, hogy a’ jogért, mellyet
ad, hasonlé becsii szolgalatot kapjon vissza — cserében. Azért a’ status kikoti vilagosan,

37 EGRESSY, Szinhdz és nemzet, 111, i. m., 393. Kiemelés az eredetiben.

38 Uo.

39 KovAcs Ferenc, Az 1843/44-dik évi magyar orszaggyiilési also tabla keriileti iiléseinek napléja, Bp., Franklin,
1894, 111, 353-354.
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hogy az adott jogokért miné szolgalatot, tehat a szolgalatra miné képességeket kivan,
minden egyes tagjatol a’ polgérositott osztalynak.*

A képzéssel megszerezhet6 tudasnak és a képzés tarsadalmilag és szakmailag egyarant
hitelesitett rendszerének gondolata, a szinészek tarsadalmi statusanak meghatarozasa a
foglalkozas alapjan, a szolgalat eszméje, mely e hivatasnak feladatot és képesitést ad arra,
hogy helyet és jogokat kapjon a tarsadalmi hierarchiaban, illetve maga az a gondolat,
hogy Egressy a szinészetet hivatasrendként értelmezi, olyan elképzelést korvonalaznak,
mely kezdeti lépéseit jelenti egy, a professzionalizacio-elméletek altal leirt folyamatnak.

A professzionalizacid két, sokat hivatkozott kutatdja, Harold Wilensky és Talcott
Parsons irasai alapjan a folyamat forgatokonyve igy Osszegezhetd. Egy foglalkozas
professzionalizalodasanak elsé 1épése, hogy féfoglalkozasként kezdenek ellatni vala-
mely feladatot, am egyuttal ez kritikus pont is: a foglalkozas az aktiv élet egészére
sz016 hivatassa valik-e, melynek révén mivel6je biztonsagosan szamithat arra, hogy
keresete nemcsak személyes sziikségleteit biztositja, hanem csaladjaét, eltartottjaiét
is.” A képzési rendszer kialakitasa mellett az adott tevékenységgel foglalkozok és a
szolgaltatasaikat igénybe vevék szamara egyarant tudatossa valik az a feladat-, illetve
szolgaltatasrendszer, amelyet az adott hivatas a tarsadalom szamara kinal.** A kovet-
kez6 1épés az érdekérvényesités intézményesiilése, a szakmai oniranyitasi szervezet
létrehozasa, amely szabalyozza a hivatasrendbe kertilés szabalyait, a szakmai munka
normait, valamint képviseli a hivatast és annak érdekeit kifelé, a tarsadalom felé.**
A professzionalizacios folyamat végén kialakulo, a magas szinvonald munka normait
rogzit6 etikai kodex alapelve pedig az a gondolat lesz, hogy egy hivatas gyakorlojanak
meg kell felelnie a tarsadalom elvarasainak, és amikor a személyes (iizleti) és a tarsa-
dalmi (igyfél) érdek itkozni latszik, dontését ez utobbi érdekeknek megfeleléen hozza
meg.** A folyamat vége felé feltlinik az eljarasok monopoliumanak, a szakmai territo-
riumnak, illetékességi teriiletnek torvényes védelme.*

Egressy megoldaskeresését az a gondolat vezérli, amely a klasszikus mintaban az
elsé feltétel: biztositja-e a hivatas miiveldi szamara lehetéleg munkaképes koruk vé-
géig a megélhetést? Valasza a magyar nyelvi hivatasos szinjatszas orszagos helyzetét
értékelve (és ismerve is) egyértelmti nem. Az egzisztencialis bizonytalansag egyik ko-
vetkezménye pedig a szinjatszas szakmai szinvonalanak valtozékonysaga és bizonyta-
lansaga, tehat a hivatasra rott, a hivatas altal vallalt feladat elégtelen ellatasa. A szi-
nésznovelde ezért nemcsak a befogadas intézményesitett kiinduléopontja — amennyiben
elismerhetd képesitést nyujtana a szinészek ,polgarositasahoz” —, hanem a szakmai
tovabblépés tényleges lehetdsége is.

40 EGRESSY, Szinhdz és nemzet, 111, i. m., 393. Kiemelés az eredetiben.

41 Talcott PARSONS, Professions = International Encyclopedia of the Social Sciences, ed. David L. SiLLs, [New York],
Macmillan, 1968, XII, 538; Harold WILENSKY, Minden szakma hivatas?, ford. Szivos Erika, Korall, 42(2010), 26.

42 WILENSKY, i. m., 26-27.

43 Uo., 27.

44 Uo., 31.

45 Uo.
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Az 1843-1844. évi orszaggyilés, amely nem tartotta a szinészeket sem értelmiségi-
nek, sem koznevelési feladatokat ellat6é szakmai csoportnak, nem t(izte napirendre Fes-
tetics Leonak, a Pest-Budai Hangaszegyesiilet elnokének egy ,magyar honfiakbol sziné-
szeket és szinésznoket, az egyhazak és szinhazak szamara tokéletes hangaszkartagokat,
énekest és énekesndket” képz6*® ,Magyar Nemzeti Conservatorium” alapitasarol szolo
beadvanyat sem. A tervezetet az orszagos nemzeti szinhazi valasztmany ajanlotta a
diéta figyelmébe, a szinhaz 1840 és 1842 kozotti iranyitasarol sz6lo6 beszamoldjaban.”
Mind a valasztmanynak, mind Festetics Lednak volt elképzelése a képezde finanszi-
rozasarol. Festetics kotelezé hozzajarulassal (subsidiummal) teremtette volna meg az
intézmény alapjat,'® a valasztmany javaslata pedig a Nemzeti Szinhaz fenntartisara
forditand6 tékekamatokbol vonta volna el a miikddéshez sziikséges Osszeget.”” A szi-
nészképzésrol Egressy sem 1846-ban szolt eldszor, az 1830-as évek végétdl kereste ennek
lehetéségét. JEn azt gondolnam, hogy valamelly kis egyestiletet kellene szerkesztetni,
ez @ szinmiuvészet’ megallapitott elveit dolgozna ki minél életgyakorlatibba [...]. Igy
ezen egyesiilet némi iskola’” helyét potolna” — vetette fel 1838-ban, az Athenaeumban,
a Javaslat a’ szinészet’ iigyében cimi irasaban.®® A létrehozas és fenntartas modjarol
ekkor még nem, de 1846-ban mar volt javaslata — hasonl6é ahhoz, amit az orszagos
nemzeti szinhazi valasztmany javaslata 1843-ban felvazolt, legalabbis annyiban, hogy
mindkét koncepci6é a Nemzeti Szinhaz t6kekamataival szamolt. A képezde koltségeit
Egressy abbol a 8000 forintbol fedezte volna, amelyet az 1840. évi 44. torvénycikk a
kamatokbdl az alaptékéhez visszacsatolni rendelt.”* Ezen tal azonban a szinészképzés
dolgat mindenképpen levalasztani igyekezett a Nemzeti Szinhaz tigyérdl, és a sziné-
szet — ugyancsak kozpénzbdl megoldandd — orszagos rendezéséhez, egyuttal az altala
vazolt professzionalizaciés programhoz kapcsolta.®

Egressy rendszere a szinészetet a vallalkozoi rendszerbdl kiemelve az allamot
vonja be tamogatoként, illetve ellendrzé-kezdeményezé intézményként a szinjatszas

46 A Nemzeti Conservatorium alakitasat targyazo eléleges alaptervét szerkeszti és bényijtja Pesten aprilis 7én
1843 grof Festetics Leo [...] = Reformkori orszaggyiilések szinhazi vitai (1825-1848), s. a. r., 6sszeall., bev.,
utoszo, jegyz. BENYEI Miklos, [Bp.], MSZI, 1985 (Szinhaztorténeti Konyvtar, 15), 224-239.

47 Tudoésitasa az 1840-dik évi XLIV-dik torvénycikkely altal a Nemzeti Szinhaz targyaban kikiildott orszagos
valasztmanynak, 1843. jul. 5. = uo., 175.

48 A Nemzeti Conservatorium alakitasat targyazo..., i. m., 224. A javaslat a subsidiumot alapitvannyal
egészitette ki; uo., 225-226.

49 Tudositasa az 1840-dik évi..., i. m., 174-175. Az elképzelés a Nemzeti Szinhaz 400 000 forint alapt6kéje
kamatainak kétharmadabdl, azaz a szinhaz muikodtetésére fordithaté évi 16 000 forintbdl vont el
4000-et (egynegyednyi részt), ezt kiegészitette a teljes téke kamatai egyharmadanak (8 000 forint)
kamataival, e két 6sszeget egytitt forditotta volna a képezde fenntartasara. Hosszu tavra szamoltak, évi
6%-0s kamattal.

50 EGREssY Gabor, Javaslat a’ szinészet’ tigyében = Egressy Gabor valogatott cikkei (1838-1848), i. m., 5.

51 EGRESsY, Szinhdz és nemzet, IV, i. m., 398; XLIV. Torvény-czikkely. A pesti magyar szinhazrol..., i. m.,
184-186.

52 Egressy Gabor szinészképzésrél vallott elképzeléseit és elhelyezésiiket a szinjatszas professzionalizacios
folyamataban — egészen a Szinészeti Tanoda 1865. évi létrehozasaig — igen alaposan elemzi: SZALISZNYO
Lilla, Egressy Gabor szini tanodai tandrsaga és a magyar szinészképzés hivatasosodasa, ItK, 118(2014), 325-
352.
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fenntartasaba. Ez az elképzelés, az allamnak a bekapcsolasa a szolgaltatasokba, a
professzionalizacios kutatasoknak ahhoz a szempontjaihoz koéti Egressy gondolatme-
netét, amelyek az allam szerepét vizsgaljak a hivatasok fejlédésében. Hannes Siegrist
a szakmasodas kontinentalis eseteire tekintett akkor, amikor a 18. szazad végi és
a 19. szazad eleji folyamatok egyik lehetséges modelljeként vazolta fel az ,allamilag
szabalyozott” professzionalizaciot. Az ,altalanos tarsadalmi jolét” nevében és a foglal-
kozasok hatékonysaganak novelése érdekében az allam (az abszolutista allam) egyes
szakmakat (féleg és eleinte az orvosokat, jogaszokat) képzési rendszeriik reformjaval,
mindsitési normaik meghatarozasaval megerésitett.> Modelljébdl — és Egressy rend-
szerébdl is — természetesen hianyzik a szakmai oniranyitasi szervezet, és kérdésként
vetédik fel, hogy késébb a szakmai csoport 1étrehozza-e ezt, illetve az, hogy a hivatas
mennyire valik/valhat auton6mma.

A magyar jatéknyelvre éppen csak formalodo igény, mely a nyelvkérdés-nyelvter-
jesztés altal l1étrehozott allapot helyére lépett, és melyet a dunanttli varosok szinhaz-
szervezdi tevékenysége jelzett, az 1840-es években azonban csak nyomokban mutatta,
hogy sziikség van arra a szolgaltatasra, melyet a magyar nyelvi szinjatszas a tarsada-
lom szamara kinal. A szinészet tamogatasaban, szakmai és tarsadalmi presztizsének
emelésében keletkezett tatongd trt Egressy Gabornak tehat masik partoloval kellett
kitoltenie. Koncepcidja a magyar nyelvi hivatasos szinészet szakmasodasa szempont-
jabol csak egy nagyszabasu elképzelés volt: a vidéki szinjatszas helyzetének rendezésé-
ben, a szinészet hivatasként valo elismerésében az 1840-es években sem a tarsadalom,
sem a politika nem volt érdekelt.

53 Hannes SIEGRIST, Professionalization as a Process: Patterns, Progression and Discontinuity = Professions in
Theory and History: Rethinking the Study of the Professions, eds. Michael BURRAGE, Rolf TORSTENDAHL,
London, Sage, 1990 (Swedish Collegium for Advanced Study in the Social Sciences), 181-182.
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