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s1gy van ez Tomiban”

Babits ismeretlen fogarasi levele Kiin J6zsefhez

,Ugy érzem magamat, mint Ovidius, mikor Tomiba késziilt »chassé du paradis latin«.
Megyek a barbar olahok kozé” — irja Babits elkeseredetten Juhasz Gyulanak 1908. julius
24-én, nem sokkal az utan, hogy megkapta athelyezésének hirét Fogarasra.' Levelében
egyszerre utal Ovidius hires szamtizetésének helyére, Tomira, és az ott 1év6 csapasok-
kal szembesiil6 kolt6ben rokonlelket 1at6 Horreur sympathique (Vonzé borzadaly) cimi
Baudelaire-versre. Babits szamara ugyanis nem kevésbé fontos, hogy Baudelaire annak
a ,jajgat6™ Ovidiusnak az alakjat idézi meg hires kolteményében, akit éppen ,kitiztek a
latin paradicsombol” - igaz, éppen azzal a sajatos, dekadens hangsullyal, hogy 6 egyal-
talan nem panaszkodik, s6t ellenkezéleg: ,szive gyonyorkodik” a ,mord fényben”, mely
a ,Poklot” hirdeti.* A szakirodalom eredményei alapjan jol ismerjik e zaklatott nyar
és szomoru 6sz eseményeit, Babits velencei utazasanak megtermékenyitéen katartikus
élményét, Fogarasra val6 lehangolt megérkezését, majd A Holnap antologia megjele-
nése utan varatlan viharként lecsap6 irodalmi botranyt, amely hetek alatt orszagosan
ismertté tette nevét, és hosszu idére meghatarozta koltéi palyajanak alakulasat.* Mégis
kiilonosen fontos a most el6keriilt, elveszettnek hitt, vallomasos levél, melyet Babits
szeptember 5-én, az els6 fogarasi hét végén, A Holnap kotet kézbevétele el6tt® kiildott.
A ,Kedves Baratom!” megszolitas mogott Kun Jozsef, a nala tiz évvel idésebb szegedi,
sokoldalian mivelt tanartars alakja ismerhet6 fel, aki A Hétben ekkor mar rendszere-
sen publikal6 koltéként egyuttal miivészi mentora, tanacsaddja és kozeli baratja lett a
Tisza-parti varosban.

A levél felbukkanasanak torténete szinte csodaszer(ien szerencsés. Scheiber San-
dor csaladja egy Jozsef Attila-kéziratrol kért szakvéleményt a Pet6fi Irodalmi Mizeum
Kézirattaranak vezet6jétdl, Varga Katalintol. A kéziratot azzal a kotettel egyiitt hoztak
be a Mizeumba, amelyben ratalaltak. Az 1924-es vers kéziratarol kiderilt, hogy nem
eredeti, hanem csak kéziratos masolat, melyet Somly6 Gyorgy készitett az 1930-as évek

1 Babits levele Juhasz Gyulanak (Szekszard, 1908. jul. 24.) = Babits Mihaly levelezése, 1907-1909, s. a. r.
SzOKE Maria, Bp., Akadémiai, 2005 (a tovabbiakban: BML 1907-1909), 97.

2 Rokon borzalom cimmel forditotta KoszroLANYI Dezs6: Charles Baudelaire valogatott miivei, szerk. REz
Pal, Bp., Eurdpa, 1964, 595.

3 Vonzo borzadaly cimmel forditotta Szab6 Lérinc: uo., 88.

4  BiszTrAY Gyula, Babits fogarasi évei, ItK, 60(1956), 300-310, 431-446; CsSOKONAI-ILLES Sandor, Babits Mi-
haly és Fogaras, Bp., Argumentum, 2010; RONA Judit, Nap nap utdn: Babits Mihaly életének kronoldgidja,
1883-1908, Bp., Balassi, 2011.

5 A Holnap kotetét, melyet feltehetéleg postan kiildenek el Fogarasra, a szerz6k szept. 4-én dedikaljak
Babitsnak ,A varadiak” alairassal. BML 1907-1909, illusztraciok 4-5.
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tartalma. A feltehet6en naplé vagy emlékkonyv céljat szolgalo, iires lapokat tartalma-
z0 kotetnek® az elejére, a Jozsef Attila-vers mellé be volt téve ugyanis egy Babits altal
irt és alairt levél kéziratanak fénymasolata is, nagy gondossaggal korbevagva, gemka-
poccsal Osszetlizve. Varga Katalin a biztonsag kedvéért, no meg kézirattarosi hatodik
érzékét kovetve, ellenérizni akarta, hogy melyik gytjteményben van a levél eredetije,
és igy rajott, hogy sem a Babits-kéziratkatalogus, sem a levelezés kritikai kiadasa nem
tart szamon ilyen széveg(i, 1908. szeptember 5-én irt levelet. Az osszefiiggések alapjan
egyértelmiivé valt, hogy arra a Kun Jozsefnek irott levélre bukkant ra, melynek kiko-
vetkeztetett hianyat Széke Méaria a kritikai kiadéasban fel is tiintette.” Mivel bebizonyo-
sodott, hogy pillanatnyilag ez a masolat szamit primer forrasnak, megkérte a csaladot,
adomanyozzak a Muzeumnak a dokumentumot.?

A valloméasos levél olvastan olyan személyes részletekre deriil fény, olyan érzelmi
mélységek tarulnak fel, amelyekrdl eddig csak mas, kozvetett forrasok alapjan volt
tudomasunk. Azok a motivumok és jellemz6 részletek, amelyek késébb belesimulnak
majd a versekbe, regényekbe, onéletrajzi esszékbe, itt az els6 élmény hatasara mell-
bevagoan elidegenitéek. Az els6 egy hét nyomasztéd tapasztalatai alapjan Babits ,egy
mindenképen felemas varoskat” fest le ugy, hogy elkeseredésének okait groteszk el-
lentétek felsorolasaval érzékelteti. Villannyal vilagitanak, aszfaltos ut is van, a port
kell nyelni mégis egész nap és bukdacsolni kell este a s6tétben; a tisztvisel8k (,kaputos
emberek”) tobbsége magyar, a boltok feliratai mégis roman vagy német nyelviek; a
varos nevét adé havasokat jol lehet latni, a hegyek mégis elérhetetleniil messze van-
nak. A villanyvilagitast mint az elmaradott varoska abszurdnak érzett fejlettségét sok
muvében megemlegeti. Most csak az onéletrajzi ihletésti Haldlfiait idézem, ahol immar
nem tomény elkeseredéssel, hanem epikus élvezettel ecseteli a Fogarasrol mintazott
Erdévar paradox kivilagitottsagat: ,Erdévarott villanyvilagitas volt mindeniitt, olcsé
lévén az aram, mert vizesés ereje hajtotta: még a pajtakban, istallokban is villany égett:
eleven droétok futottak mindenfelé s ez oly kiilonds volt, az 6riasi erdék, lakatlan ha-
vasok aljan!™ A tanév legelején tanitvanyait is lehangoltabban szemléli, mint majd a
haromévi tanarsaga utan fogja. Fogaras cimi kései esszéjében mar érzelmileg sokkal
elkotelezettebben ir roméan tanitvanyairdl: ,Szerettem ezeket a fiikat, noha volt benniik
valami idegenszer@”."” Ekkor, az elsé napokban diakjainak még csak muveletlenségét
latja: ,Mar most képzelj el egy gimnaziumot, ahol minden tizedik gyerek bizonyitva-
nyaban ha akad jeles kalkulus, ahol 6tédikben (ennek vagyok f6néke) 3 gyerek egy

6 A vagatlan ontott papirlapokat magaba foglalé tires kotet naplé vagy emlékkonyv jellegére utal bér
kotése, fém tamasztogombokkal ellatott, bérpantokkal kapcsolhaté fedele.

7  Hianyz0 levélként regisztralta a 466. levelet: Babits Kin Jozsefnek (Fogaras, 1908. szept. 14. el6tt) = BML
1907-1909, 122, 349.

8 Leltari szama: 2013.7.1.

9  Basrts Mihaly, Halalfiai, I, s. a. r. SZANTO Gabor Andras, NEMEDINE Kiss Adrien, T. SomoGyr Magda,
Bp., Argumentum, 2006, 637.

10 Basrts Mihaly, Fogaras, Pesti Naplo, 1937/293 (dec. 25.), 33-34; ua. = BaBiTs Mihaly, Keresztiilkasul az
életemen, Bp., Nyugat, 1939, 42.

346



ItK

IrodalomtCrt@neti K°zlem®@nyek

szOt se, a tobbi igen g%QI;Igsn Qﬁn\éé!ra@lyg&l %?erpla‘]?’dn%zéimlétlé”. A felsoroltakbol

levont kovetkeztetés lestjto: ,némi fogalmad lesz a mesebeli butak orszagarol.” Abban
a mondatban pedig, melyben azt foglalja 6ssze, hogy mennyire idegentil érzi magat itt
,a Balkanon, Roméania szélén, Azsia szélén félvad olahok koézt, akiknek még papjaik
is 16g6 tingben és cifra 6vben jarnak”, mar a Visar cimd, 1908 kés6 6szén keletkezett
vers motivumai bukkannak fel: ,kilogo ing, zord busa szemivek”, ,Lathatsz sok popat,
hosszu szép szakallt”.

A ra vard kozosségi életformat is sokkoléan masnak latja, mint amilyenben
Szegeden volt része. A Tisza szallo elegansan modern és nagyszabasu kavéhaza
utan, ahol ,sokat ilt™! esténként Kian Jozsef tarsasagaban, itt ,kavéhazba nem me-
het uriember”, csak a casindban és a cukraszdaban lehet Gjsagot olvasni, raadasul
silany a szinvonal, hiszen ,a Hét Fogarason sehova sem jar” (hatarozottan alahuzza
ennek a képtelennek érzett hirnek a szavait), csak a hetente megjelené élclap, a
Fidibusz.

,lgy van ez Tomiban” - 6sszegzi benyomasait levelében Babits. Minden magyarazat
nélkiil utal a késébb verscimmé is val6 hires metaforajara, melyben Fogarasra helyezé-
sét Ovidius Tomiba val6 szamtizéséhez hasonlitja: Levél Tomibol. Exrdekes, hogy Juhész
Gyulanak kiildott levelében még kibontotta a frissen sziiletd hasonlatot: ,Ugy érzem
magamat, mint Ovidius, mikor Tomiba késziilt”; ezzel szemben Kun Joézsefnek csak
magatol értet6d6 tomorséggel utal ra, vagy azért, mert egy korabbi, maig lappango le-
vélben a parhuzamot mar megfogalmazta neki, vagy azért, mert nyilvanvaloéan szamit
Kun latinos muveltségére.

Az eltelt egy hét érzelmi Osszegzése pedig versbe illéen tomor: ,Tompa, szomoru
hangulatok toljak egymast.” Koltéien megformaltak azok a sorok is, melyekben velen-
cei emlékeit eleveniti fel: ,O kocsizaj nélkiili utcak, selyemutcak, hinta utcak, 6 ragyo-
gb templomok, 6 mér ivek ritmikus arnyai! [...] De messze, messze van...” Babits a stilus
nominalis jellegével, a ragnélkiili névszoi elemek gyors felsorolasaval, a megismételt
~messze, messze” szavakkal egyértelmien rajatszik a Szegeden, egy évvel korabban
sziletett, Kin Jozsef altal nyilvan jol ismert Messze, messze... cimu versére, csak immar
nem az addig még soha nem latott, csupan olvasmanyokbol megidézett tavoli tajakat,
hanem az emlékezetében frissen él6, am szintén tavolinak érzett Velencét idézi meg
veliik. A liraira stilizalt sorokban egyuttal raismeriink a késébbi mivek velencei moti-
vumaira is. A kocsizaj hianya valik alapjava a Velence szimbo6luméava novelt cséndnek:
,Ez a Csond varosa: az egyetlen varos a vilagon, ahol nem hallani kocsizorgést” - irja
majd A golyakalifaban.’* Mese a Decameronrdl cimi novellajaban is rokon hangulatu, le-
begben selymes képet fest: ,Messze pihegnek a gondolak, mig szemkozt tarka palazzok
idegesen libeg6 tarka, nagy arnyfiiggonyoket bocsatanak a vizbe, keleti fiiggd szénye-
gek gyanant. A lohereives ablakok szeszélyes marvanycsipkéit hofehérre mossa a hold-

11 Az Esti kérdés keletkezésére emlékezve eleveniti fel emlékeit ezekkel a szavakkal Szab6é Lérincnek:
,Tisza-kavéhaz emléke, ahol én sokat iiltem szegény Kun Jozseffel.” GAL Istvan, Babits egyes verseinek
keletkezésérdl, It, 1975, 459.

12 Basrts Mihaly, A gélyakalifa; Kartyavar, s. a. 1. EDER Zoltan, Bp., Historia Litteraria Alapitvany-Korona,
1997 (a tovabbiakban: BaBITS 1997), 80.
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vilag és kikékiti t1tlg9ilcéﬂt%\é!l!lst@s%EQxIM(amkSarﬁgm s vizek z6ld selyme

szellotlen suhog.”® Az elvagyddas és irracionalitas érzését pedig egészen hasonléoan
fogalmazza meg, még a ,messze” szot is megismétli a Haldlfiaiban, az Erdévarrol irott
részben: ,Imrét néha vad szenzaciéval ragadta meg az érzés: hogy keriilt 6 ide, tavol
mindentdl és mindenkitdl, a vilag végére? Milyen kiilonds az emberi élet! Imre szédité
irrealitas fényében latott ilyenkor mindent: talan semmi sem igaz, semmi sem volt
igaz, s néhany konyv az egész vilag! Messzebb Velencénél? Oh! Messzebb Parizsnal...
Amerikanal..™

Minden rajatszason, motivumegyezésen tul talan a legizgalmasabb azt latni, hogy
Babits, aki nem szeretett hosszu, vallomasos, ,szép” leveleket irni, itt mégis hatarozot-
tan kolt6i nyelven formazza meg baratjanak gondolatait; ugy épiti fel segélykérd, elke-
seredett mondatait, mintha késébbi versének, a Levél Tomibol cimlinek alkotna meg a
vazlatat, melyben a szamtizetésbdl valo ovidiusi levéliras helyzetét kolt6i témava emeli.
El6ttink formalodik a leend6 koltemény prozai archetipusa. A racionalisan csak lestj-
to tapasztalatként leirhat6 dolgok, hasonléan Baudelaire-nek a ratban is koltéi témat
lato, a borzalmat is ihletének érz6 attittidjéhez, maris mivészi alapanyagul szolgalnak,
és szépen Osszecsengd mondatokka formalodnak.

Eletrajzi adatok szempontjabél is fontos ez a levél. Babits augusztus 28-an Ko-
lozsvart is érintve érkezik Fogarasra. Ezen a napon elfoglalja szallasat a Lenkert
utcaban (ma a 32-es szamu haz), melynek jellegérél eddig ,els6 kézb6l szarmazd
adatunk™ féleg a tobb mint egy évtizeddel kés6bbi, Az én kisértethistoriam cimi
irasa alapjan volt. Ezzel a furcsa cimmel irja meg 1923-ban Fogarasra érkezésének,
szallasfoglalasanak és els6 nyomaszto éjszakajanak torténetét, melyet egy foldren-
gés tett kisértetiessé szamara. A novellaban igy festi le szallasat: ,A szoba nagy
volt, kongo, mint egy terem, kiilonos barna szin falakkal, alig egypar butor acsor-
gott benn.”* Igaz, oktober elején csaladjanak is részletesen beszamol majd lakasa-
rol, munkajanak kortilményeirél, de ez a levél, hasonléan mas Szekszardra kiildott
levelekhez, elveszett, és csak a valaszbol tudjuk, hogy az otthoniaknak még le is
rajzolta szobajat: ,Oriiltiink, hogy a multkor lerajzoltad a szobad berendezését, az is-
kolai utadat stb.”” A most megkeriilt, Kin Jozsefnek irott levél pontos leirast ad Ba-
bits lakhelyérdél: ,Szép tag szobamban, ahonnan az ablakon a havasokat latom, este
villanyvilagitasnal, dolgozhatom kedvemre”. Ugyanilyen helyzetet ir le szeptember
3-an Balogh Miklésnak egy képeslapon: ,Ablakombdl latom a havasokat. De csak
messzir6l...”® A havasok otthoni latvanyat megemliti az Alkonyi prolégus cimt vers
»a hegyek orman lilul a h6” sorahoz fliz6tt keletkezéstorténeti magyarazataban is,

13 Basits Mihaly, Mese a Decameronrél = Kisprézai alkotasok: Babits Mihaly miiveinek kritikai kiaddsa,
s. a. r. NEMEDINE Kiss Adrien, SZANTO Gabor Andras, Bp., Argumentum, 2010 (a tovabbiakban: BMKP),
442-444, 118.

14 Basrts, Haldlfiai, i. m., 637.

15 CSOKONAI-ILLES, i. m., 28.

16 BasriTs Mihaly, Az én kisértethistoriam, Az Est, 1923. maj. 20.; ua. = BMKP 442.

17 Babits Angyal levele Babits Mihalynak (Szekszard, 1908. okt. 6. utan) = BML 1907-1909, 137.

18 VOo.RONA, i. m., 462.
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mely Szilasi Vilmos %Qtlt’%be(r\lAMluat@vtgéyémsgbbggmz ablakbdl latszottak

a havasok alkonyfényben).”"

29-én Major Karoly igazgatd a tanév alakulo értekezletén az 1j tanarok kozott ko-
szonti 6t is: ekkor tudja meg azt, amir6l a most elékeriilt levélben is beszamol, hogy
heti két 6raban a latinorak mellett a kiilon targyként felvehetd francia nyelv oktatasat
is rabiztak. Igy 6sszes 6rainak szama az elsé hetekben 23-ra emelkedik.” Ekkor ismeri
meg tanartarsait is, mar az els6 héten kiemelkedik kozulik intelligenciajaval Ambrozy
Pal, vele rokonszenvezik leginkabb: ,Egy intelligens ember is van itt a tanarok kozt,
Ambrozy Palnak hivjak.” Valoban vele alakul ki kés6bb a legszorosabb kapcsolata. 1909
nyaran egyiitt fognak majd Italidba utazni. Ot fogja jellemezni (igaz, név nélkiil) a Ma-
gantudosok cimt irasaban ezzel a tomor leirassal: ,Volt egy baratom, tanar egy erdélyi
varoskaban. Szétlan ember volt; de azt mondtak réla, hogy »nyolc nyelven hallgat;
valoéban sohasem lehetett tudni, mi mindenhez ért még.”* A gélyakalifa Darvas tanar
urat is rola mintéazta, sz6 szerint azonos fordulattal jellemezve tudasat: ,Nyolc nyelven
hallgat”.? A j6 hirre Kan Jozsef kovetkez6 levelében igy véalaszol: ,Oriilék, hogy mind-
jart magadhoz ill baratra talaltal; a leveledben emlitett A. Palra gondolok.”*

Lényeges ismereteket ad ez a levél a Kan Jozsethez f(iz6d6 baratsag megitélésének
szempontjabol is. Apro Ferenc 1983-as kotetében még felemasnak festette le kapcsola-
tukat. ,Kun levelei tele vannak dicsérettel, rajong6 szeretettel, am Babits nem tarulko-
zik ki. Egyetlen fonnmaradt levelében elkeriili, hogy baratsagukroél vagy Kan verseirél
irjon.”* Apro egyetlen, 1909. januar 4-én irt levél alapjan itélt, azéta mar tobb levél is
publikussa valt, valamint kapcsolatukat feldolgozé alapos tanulmany latott napvila-
got,” az adatok mind mély és kolcsonos baratsagrol taniskodnak. Babits ragaszkodasat
az is jelzi, hogy amint megkapja fogarasi kinevezésének hirét, azonnal ir Palicsra Kun
Jozsefnek: .S tegnap megérkezett a vart és rettegett ujsag: semmi sem ért semmit, meg-
jelent a hivatalos lapban a halalos itéletem: kineveztek — eltemettek — Fogarasra.” Majd
kérlelve hozzateszi: ,Kérlek vigasztalj meg egy levéllel minél el6bb. Nem képzeled me-
nyire lesujtott a hir.”* Par nappal késébb, miutan Kin megirja, hogy szanatériumban
van, és elkiildi 4j cimét,” Babits azonnal Gjabb részletes levelet kiild neki, megismételve
az informacidkat és a reményt, hogy a tavolsag ellenére nem szakad meg a kapcsola-
tuk: ,Azt remélem hogy nem soka leszek Fogarason. Kétségkiviil alig fog karpotolni

19 KELEVEZ Agnes, Babits vallomasa Szilasi Vilmosnak versei keletkezésérdl, ItK, 98(1994) (a tovabbiakban:
KELEVEZ 1994), 754.

20 Vo6.RONa, i. m., 451.

21 Basrts Mihaly, Magdantudésok, Nyugat, 5(1912)/19 (okt. 1.), 473-477; ua. = BaBITs Mihaly, Esszék tanul-
manyok, Bp., Szépirodalmi, 1978, I, 324.

22 BABITS 1997, 62, 526—527.

23 Kun Jozsef levele Babitsnak (Szeged, 1908. szept. 14. és 17 kozott) = BML 1907-1909, 124.

24 APRO Ferenc, Babits Szegeden, Szeged, Somogyi Kvt., 1983, 69.

25 Kettejiik kapcsolatarol részletesen lasd PETER Lasz10, Babits ,,legjobb szegedi baratja’™: Kin Jozsef emléke-
zete, Kortars, 2002/2-3, 132-143.

26 Babits levele Kun Jozsefnek (Szekszard, 1908. jul. 25. és 27. kozott) = BML 1907-1909, 96.

27 Kun Jozsef levele Babitsnak (Rohitsch-Sauerbrunn, 1908. jul. 27.) = BML 1907-1909, 101.
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valami a te térsaségg&;]t;gdqugl\gﬂllﬂ @%@M@@é}e%@ﬁak vigasztalni.”®® Kun

augusztus 30-an irt valaszlevele szemérmesen tartézkodo, de 6szinte vallomas: LEvek
ota te voltal az egyetlen ember, kivel a mindennapi bardtsag kozonyos érzése mély,
szeret6 vonzalomma alakult, s6t mondhatnam, hogy te voltal az egyetlen Szegeden kit
baratomnak éreztem. Szemt6l-szemben nem tudtam volna ezt elmondani, igy azonban
jol esik e kényszerti vallomast megtennem.” Majd a levél végén hozzateszi: ,arra akar-
lak kérni, hogy az igért »hosszu« levelet, mely Velencérdl szol ne mulaszd el megirni,
valamint verseidet ne felejtsd el megkiildeni.”” A most el6kerilt dokumentum alapjan
mar tudjuk, hogy Babits el is kiildi verseit és valoban ,hosszi” levelét, melynek szove-
gét szintén a bensdséges szeretet hatja at. Sziikségiik van tehat kolcsondsen egymasra,
és mindketten reménykednek, hogy levelezés formajaban baratsaguk folytathato lesz.
Terveik is vannak: egy jovo évi kozos velencei ut, egy Oscar Wilde-forditaskotet 9ssze-
allitasa. Igaz, hogy az évek multaval Kun betegsége és Babits nehézkes levélird termé-
szete miatt egyre docogdsebbé valik levelezésiik, de az érzésiik, kolcsonds megbecsiilé-
siik, szeretetitk nem valtozik. Kun korai, 1913-as halala utan Babits a Nyugat szamara
irt nekrologjaban igy emlékezik meg rola: ,Baratom volt 6, mikor én még senki se
voltam, és 6 mar valaki. Az idésebb barat elnézésével és szeretetével vigasztalt fiatalos
és oktalan kétségbeeséseimben.”® A Halalfiai (1927) cim( regényében Rosenberg alakja-
ban Kun Jozsef vonasali is felsejlenek. 1926-ban egy Komlos Aladarnak adott interjuban
visszatekintve, sszegezve pedig ugy jellemzi, mint ,jeles koltét és f6leg kivalo embert,
feledhetetlen baratomat...”™

Filologiai kérdések lezarasahoz is hozzasegit ez a levél. Méghozza két fontos vers, a
Hegeso sirja és a Bakhanslarma cim( versek datalasahoz. Mindkett6 a bizonytalan ke-
letkezési idejt szekszardi versek kozé tartozott, annak ellenére, hogy Babits két helyen
is vallott a versek keletkezésének koriilményeirdl. Egyszer Szilasi Vilmos baratjanak
kérésére irta, illetve diktalta le elsé harom kotetének verseivel kapcsolatos emléke-
it, egy masik alkalommal Szabé Lérincnek beszélt részletesen kolteményeirdl, amit
a fiatal koltétanitvany gyorsirassal jegyzett le. Mindkét szoveg szerint Szekszardon
szliletett a Bakhanslarma: ,Szekszard / Sz6ll6hegyen. / Reinach: Mtivészet / kis titkrét
olvastam. / Catullus: Atthys” — olvashat6 a Szilasi-kotetben.** A Szabé Lérincnek tett
hosszabb vallomasaban osszekapcsolja a Hegeso sirja keletkezésével, mégpedig ugy,
hogy egyszerre mindkét verscimet emliti, s utana a felsorolas rendjében beszél roluk:
wBakhanslarma és Hegeso. Szekszardon irtam, a sz6l6hegy tetején, a tanyankban a déli
érakban. [..] Es ugyanazon délben még egy masikat is irtam, a Hegeso sirjat. Ugyan-
akkor irtam, iszonyuan sitott a nap és a lugasban sétaltam fel és ala és egy nagy fo-
telben iiltem le, hogy leirjam. Nagyon Nietzsche hatasa alatt alltam akkor. A gorog és

28 Babits levele Kun Jozsefnek (Szeged, 1908. jul. 28. utan) = BML 1907-1909, 102.

29 Kun Jozsef levele Babitsnak (Palics, 1908. aug. 30.) = BML 1907-1909, 112-113.

30 BasiTs Mihaly, Kin Jézsef, Nyugat, 5(1912)/13, jul. 1., 66.

31 Komros Aladar, Beszélgetések a zsidokérdésrél: Babits Mihaly, Malt és Jovo, 1926. nov., 369-370; ua.
= BaBiTs Mihaly, ,Itt a halk és komoly beszéd ideje”: Interjiik, nyilatkozatok, vallomasok, szerk. TEGLAS
Janos, Celldémoélk, Pauz—Westermann, 1997, 180.

32 KELEVEZ, i. m., 752.
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A pontosan leirt korilmények ellenére a megiras évében mégis bizonytalan az emléke-
zete. A Hegeso sirja cimi vers szovege mellett a Szilasi-kotetben a kovetkez, kérddjeles,
tag meghatarozasu bejegyzést talaljuk: ,Szekszard / 1906-7? [jav. ebb6l: 1905-1906]”.*
Raba Gyorgy ezeknek az adatoknak az alapjan a bajai tanévet koveté 1906-os nyar
terméséhez sorolja mindkét verset.*® Azonban a Bakhdnslarma ceruzairasa kéziratanak
vizsgalata és a Kan Jozsef altal 1908. szeptember kozepén irt* levél tartalma alapjan
mar korabban is felvetettem, hogy e két vers megirasa nem 1905-re, de még csak nem is
a Babits altal megjelolt legkésébbi 1907-es vakaciora, hanem a fogarasi tanévet megel6-
z6 nyarra, 1908 forrd napjaira tehetd.”” Ez a datalas azért fontos, mert igy az ikerversek
klasszicizal6 vilaga id6belileg is kozvetlen rokonsagot mutat a Fogarason sziiletett g6-
rogos koltemények soraval. Azt eddig is tudtuk, hogy Kun szeptember kézepén mely
frissen megkapott versekrdl ir részletes véleményt Babitsnak: ,Szives soraidnak igen
megoriiltem, verseidnek még inkabb.” Mikozben tobb verset megdicsér, kett6t hataro-
zottan kritizal. ,A »Hegeso«... tetszik legkevésbé” — irja meg 6szintén, és hozzateszi,
hogy ,mondva csinaltnak” érzi a ,»Lelkemben...« cimiit”*® Itt nyilvan a Bakhdnslarma
kezd6 szavara utal, feltehetSleg ekkor valoban ez lehetett a vers cime. Kun valaszleve-
1éb6l persze nem deriil ki, hogy a kritizalt versek mikor keletkeztek, de a most publi-
kalasra keriil6 Babits-levél tartalma egyértelmiivé teszi, hogy az dsszes ekkor postara
adott vers friss ,termés™ ,Mellékelve kiilldom ujabb dolgaimat, azon reményben, hogy
leheté behatdan s persze §szintén megirod roluk véleményed. Mind szekszardi termés.”
Vagyis most mar bizonyos, hogy mindkét koltemény 1908 nyaran, Szekszardon kelet-
kezik. A két verset Babits ezen az §szon meg is jelenteti.”

Mindenképp nagy nyereség, hogy ez a levél, ha csak fénymaéasolat formajaban is,
de kozgyijteménybe keriilt. Ezaton is koszonoém, hogy Varga Katalin engem kért
fel a szoveg publikalasara. A proveniencia kériilményeit ismerve azonban tobb kér-
dés is megvalaszolatlan. Nem tudjuk, hogyan, mikor és miért keriilhetett Scheiber
Sandor tulajdonaba épp ennek az egy Babits-levélnek a masolata, kit6l kaphatta,
hol van az eredetije, és miért tartotta a Jozsef Attila-verssel egyiitt egy tres, diszes
kotetben.

Azért izgalmasak ezek a kérdések, mert sajnos a Kun Jozsefnek irt levelek koziil
csak kevés maradt fenn, mivel a hagyaték sajnalatosan szétszorodott. Pedig a szegedi
barat a leveleken kiviil megérzott néhany Babits-verset is, melyek Kan korai halala

33 GAL, i. m., 457.

34 KELEVEZ, i. m., 752.

35 RABA Gyorgy, Babits Mihaly koéltészete: 1903-1920, Bp., Szépirodalmi, 1981, 199.

36 Kun Jozsef levele Babitsnak (Szeged, 1908. szept. 14. és 17. kozott) = BML 1907-1909, 123-125.

37 A datéilas kérdésérél lasd részletesen KeLevEz Agnes, ,Lelkemben bakhanslirma tombol™ A fiatal Babits
dioniiszoszi és apolloni verseirdl = U6, ,Kit 1ij korokba kiildtek régi révek’ Babits utjan az antikvitastol
napjainkig, Bp., Pet6fi Irodalmi Mizeum, 2008, 4-5.

38 Kun Jozsef levele Babitsnak (Szeged, 1908. szept. 14. és 17. k6z6tt) = BML 1907-1909, 124.

39 A Hegeso sirja els6 megjelenése: Fogaras és Vidéke, 1908. okt. 18., 2; kotetben el8szor: Levelek Iris ko-
szortijabol (1909); a Bakhanslarma elsé megjelenése Halk orgidk cimmel: Fiiggetlen Magyarorszag, 1908.
okt. 25., 1; kotetben elészor, mar Bakhdanslarma cimmel: Herceg, hatha megjon a tél is! (1911).
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utan a csalad birtokég:g{lrﬁargléﬁ/e!llo@letglmms&a% éﬁﬂékeit Szentkuthy Mik-

16s a huszas évek kozepére visszaemlékezve megirta: ,,detonaciot idézett el6 bennem,
mikor Kun Jozsef fia (dr. Kin Miklos ideggydgyasz) a gimnaziumba elhozta Babits egy-
néhany eredeti verskéziratat — a papir tapintasa, a tinta, a versek elhelyezése a papiron
szinte hihetetlen volt szamomra”* Ezek talan épp azok a versek lehettek, melyeket
ebben a szeptember 5-i levélben kiildott Babits baratjanak. Maga Kan Miklos is emliti
egy Babitsrol sz016 interjujaban a kéziratokat, bar a felvétel készitésekor mar, sajat be-
vallasa szerint, nem voltak a birtokaban.* Nem tudjuk, hogy a hianyz6 kéziratok vajon
lappanganak-e még valahol. Egy valami bizonyos: Babits levelestara egy szép és fontos
szoveggel lett gazdagabb.

Szovegkozlés

40

41

42

43

44
45

Fogaras IX/5.
Kedves Baratom!

Kedves leveledet megkaptam,* s igen-igen kellemes o4zist képezett abban a sivatag han-
gulatban, amellyel idejottem. Képzelj el egy kis falut ahol villanyvilagitas és aszfalt van,
de ahol azért egész nap nyeljiik a port, s egész éjjel setétben bukdacsolunk, — egy kis
varost, ahol a kaputos emberek® magyarul beszélnek, de a boltok felirasai oladhok vagy
németek, egy mindenképen felemas varoskat, egy havasi varost, mely nevet adott egy
gyonyori havaslancolatnak," de mégis oly messze van t6litk hogy tandrember nem talal
alkalmas vakaciot kirandulni:*® egy varost végre, ahol csak barna sert lehet inni, csak
magyar, német, olah ujsagot olvasni, ahol kavéhazba nem mehet uriember: el6tted all
Fogaras.

Mar most képzelj el egy gimnaziumot, ahol minden tizedik gyerek bizonyitvanya-
ban ha akad jeles kalkulus, ahol 6tédikben (ennek vagyok fénoke) 3 gyerek egy szot se
[jav. olvashatatlanbdl], a tobbi igen gyengén tud magyarul, <ahol> s a fele majdnem
ismétls: s némi fogalmad lesz a mesebeli butak orszagarol.

SzENTKUTHY Miklos, A Nyugatrél = Vallomasok a Nyugatrol, s. a. r. RONAY Lasz16, Bp., Pet6fi Irodalmi
Muzeum-Népmiivelési Propaganda Iroda, 1971, 166. (Idézi APRO, i. m., 67.)

Kun Miklos beszélgetése Kelevéz Agnessel (1996. febr. 13.), Pet6fi Irodalmi Mizeum, Médiatar, K/2205;
emliti Babitshoz fiz6d6 kapcsolatat 6néletrajzaban is: Kun Miklés, Kedves Hilda: Egy elmeorvos az elme-
beteg huszadik szazadban, Bp., Medicina, 2004, 13, 23, 57.

Kun Jozsef levele Babitsnak (Palics, 1908. aug. 30.) = BML 1907-1909, 112-114.

Kaputos ember = kaputot, vagyis hosszu szabasu, varosias jellegti fels6kabatot viselé6 ember. Tagabb
értelme: tanult, varosias, hivatalnokféle ember.

Fogarasi-havasok.

Kés6bb Babits nem is tanartarsaival, hanem szaszok altal szervezett turistaegylettel kirandult a ha-
vasokba. A szaszok ,turistaegyletet alakitottak, s kirandulasokat szerveztek. Magam is csak ugy lat-
hattam meg kissé kozelebbrél a Negoj rengetegeit s a Kiraly-ké sziklait, [...] hogy egy-egy ilyen szasz
expedicidhoz csatlakoztam. (Ami kissé kiloncségszamba ment.)” BABITS, Fogaras, i. m., 38.
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Igy van ez Tom%gll‘%ecl:zﬁi\(alslné\glgl M@énlé%‘af%%mérnapi Ujsagot s ben-

ne a Te versedet.”® Mar ismertem; de harmadszor, s aztdn hatodszor olvasva is a régi
[i. jav.] megragadd, megfogd, el nem bocsatd. A masik versedet sajnos nem olvastam,
s Fogaras hatranyai kozt elfeledtem emliteni, hogy a Hét Fogarason sehova sem jar:

sem a casindba sem a cukraszdaba:* ezek pedig az egyetlen helyek, hova jarni lehet
ujsagolvasni. (A Fidibusz™ persze jar!)

Egy vigasztal: idém talan lesz, tobb mint Szegeden. Bar itt még divat a délutani el-
adas (mint minden elmaradottsag) bar a francia nyelv rendkiviili tanitasat is el kellett
vallalnom: d. u. 3 6ratél [6. jav.] nagyobbrészt szabad vagyok. Szép tag szobamban, ahon-
nan az ablakon a havasokat latom,” este villanyvilagitasnal, dolgozhatom kedvemre (ha
ugyan nem lesznek u. n. tarsadalmi kotelességek...) Egy intelligens ember is van itt a
tanarok kozt, Ambrozy Palnak hivjak.”

Velencei benyomasaimrol hosszasan irtam Juhasz Gyulanak.” Bocsass meg, de a
mostani kdrnyezetben egyaltalan nincs hangulatom ezeket ujra leirni. Igenis érezném
az ellentétet. Animus meminisse horret.”* Lelkem semmire sem akar emlékezni. Hadd
képzeljem, hogy mindig Fogarason voltam, akkor nem bant anyira hogy most itt va-
gyok.

... O kocsizaj nélkiili utcak, selyemutcak, hinta utcak, 6 ragyogé templomok, 6 mor
ivek ritmikus arnyai! Egy év mulva ujra meg akarom 6ket latogatni. S talan koztiik ta-
lallak Téged is, talan egyiitt mehetiink...”® De messze, messze van...

Messze idében és térben. Mert nem rossz alom, hogy itt vagyok, a Balkan f6l6tt a Bal-
kanon [jav. ebb6l ?: balkani], Romania szélén, Azsia szélén, félvad olahok kozt, akiknek
még papjaik is 16g6 tingben és cifra 6vben jarnak. Nem alom, de nagyon olyan mint egy
<t> rosz, tompa alom. Tompa, szomoru hangulatok toljak egymast. Mulnak a napok s
mar egy hete itt...

Ovidiust (i. e. 43-i. sz. 17) Augustus csaszar i. sz. 8 6szén, varatlan gyorsasaggal Tomiba, a Fekete-
tenger északi partjan fekvo, egészségtelen leveg6jt, civilizalatlan varosba szamizte, a kolté itt is halt
meg.

A fogarasi kaszin6 a f6téri Hotel Mercur emeletén mtikodott.

Kun Jozsef el6z6 levelében felhivta Babits figyelmét A Hétben és a Vasarnapi ujsagban frissen megje-
lent verseire: ,amint bizonyosan olvastad, a mult héten megjelent egy versem a Hétben, e héten pedig
a V. Ujsagban. Mindkett6t régen ismered.” Kan Jozsef levele Babitsnak (Palics, 1908. aug. 30.) = BML
1907-1909, 113. A Hétben megjelent vers: Kék hegyek, 1908/34, aug. 23., 538; a Vasarnapi Ujsagban meg-
jelent vers: Mozdonyon, 1908/35, aug. 23., 702-703, a vers a Szeged és Vidékében is megjelent szept. 1-jén
(v6. BML 1907-1909, 341).

Fogaras féterén allt a Chiba cukraszda, ez lett Babits egyik kedves tartdzkodasi helye.

Fidibusz (1905-1927): hetente megjelend erotikus élclap. Felelés szerkesztéje elébb Heltai Jend, majd
1908-ban Kemény Simon.

Babits lakéasa a Lenkert utcdban volt, a mai 32. szdmu hazban.

Ambrozy Pal (1881-1953) Babits legkedvesebb fogarasi tanartarsa, latin-gorog szakos tanar.

Babits levele Juhasz Gyulanak (Szekszard, 1908. aug. 26. el6tt) = BML 1907-1909, 106-111.

Animus meminisse horret — Lelkem visszariad az emlékezéstol (VERGILIUS, Aeneis, 11, 12).

1908 nyaran is tervezték a talalkozast Velencében, de elkeriilték egymast, kovetkez6 nyaron Babits
végil nem Kuan Jozseffel, hanem fogarasi tanartarsaval, Ambrozy Pallal fog egyutt utazni Italidba.
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Bocsasd meg a ZDQ @elg@%&ﬂm@s\g&b{%l%e% §m6m ujabb dolgaimat,

azon reményben, hogy lehet6 behatdan s persze 6szintén megirod roluk véleményed.
Mind szekszardi termés.*
Szives és kedves valaszodat epedve varja és kedves n6dnek®” kézcsokjat jelentve ma-
rad mindig hiv tisztel6d és baratod
Babits Mihaly

56 Kun Jozsef valaszabol (Szeged, 1908. szept. 14. és 17. kozott; BML 1907-1909, 124, 351) kikovetkez-
tethetd, hogy Babits ,szekszardi termésként” mely verseit kiildte el neki: Sunt lacrimae rerum, Kiit-
ban, Italia, Liszty (késébb az Illusztraciok mindenféle versekhez 3. darabja), Hegeso sirja, Uj leoninusok,
Bakhanslarma.

57 Kun Jozsef 1904-ben vette feleségiil Szabo Jolant, Szabé Jakab szegedi tigyvéd leanyat.
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