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MAGYAR NYELVU HALOTTI BESZEDEK A XVII.
SZAZADBOL*

Orvendetes, hogy a miivelddéstorténeti forrasfeltaris egyre taguld
korében eddig kevéssé vizsgalt miifajok is helyet kapnak. A halotti
beszéd-kutatas egyik inspiracidja volt az a hatalmas munka, amely
a Rudolf Lenz professzor altal szerkesztett hirom kotetben nemzet-
kozi eredményeket tart a nyilvanossag elé: Leichenpredigten als
Quelle historischer Wissenschaften. Marburg, 1984. A kiadvany-
ban a magyar eredményeket Péter Katalin foglalta Ossze és 6 volt
a vezetGje annak a szeminadriumnak is, amely az ELTE BTK Régi
Magyar Irodalomtorténeti Tanszékén végzett halotti beszéd-kutata-
sokat. A Tarnai Andor tanszékvezet6i iranyitasaval folytatott munka,
amely tobb éve fontos kutatéasi teriiletévé valt a tanszéknek, szamos
diakkori- és szakdolgozatot eredményezett, most pedig egy kritikai
igény(i szOvegkiadast tarthatunk a keziinkben Kecskeméti Gabor és
Novaky Hajnalka munkéjaként.

A kotet 12 halotti beszédet tartalmaz, szandéka szerint reprezen-
tativ antologiidnak is tekinthet6, mert a valogatas szempontjai rend-
kiviil jol koriilhataroltak. A XVII. szizadban mintegy sziz halotti
prédikaciot és oracidt tartalmazo nyomtatvany jelent meg, a kivalasz-
tott tizenkét beszéd jellegzetes példai a miifajnak. Torténeti személyisé-
gek (Nadasdy Ferenc, Kérolyi Zsuzsanna fejedelemasszony, a veze-
kényi csatiban elesett Esterhazy Laszld, Ferenc, Tamas és Gaspar,
Bathori Zso6fia, Széchényi Gyorgy esztergomi érsek) melleit kevéssé
ismert alakok (Felvinczi Sandor lelkipasztor, Telekesi Torok Balint
didkoskod6é nemes) ishelyet kapnak. Felvinczir8l és azEsterhazyakrol
két-két beszéd is olvashatd, az Osszehasonlitisra is alkalmat adva.
A felekezeti megoszlas is tudatos valogatas eredménye: a kotet ot
katolikus, harom reformatus és két evangélikus szertartis szerinti
temetést idéz fel. A bucsuztatottak életkora a tizenkét évtdl a szaz-
harom évig terjed.

A halotti beszédek forrasértéke felbecsiilhetetlen. A miivel6dés-,
életmodtorténet szamara éppugy nélkiilozhetetlen, mint a torténet-
tudomany, a csalddkutatis adatainak gy(jtésekor. Az irodalomtérté-
net-iras pedig a stilus és a retorikai eszkozok vizsgalatakor hasznosit-
hatja a halotti oraciokat. Mindezen szempontok helyet kapnak abban
az elmélyiilt tanulmanyban, amelyet a szOvegkiadas bevezetGjeként

* A szoveget gondozta és a jegyzeteket irta Kecskeméti Gabor.
A bevezet6t irta Kecskeméti Gabor és Novaky Hajnalka.
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olvashatunk. Nagy teret szentelnek a szerz0k a temetési szokasoknak
és a temetési pompa sziikségességérSl folytatott korabeli vitaknak.
Mar a bevezetd két mottdja — Beniczky Péter és Hodaszi Miklos
megallapitdsa — elblegzi a két végletet: a pompdazatos temetés igény-
1ését és elvetését. A XVII—XVIII.  szazadi levelek, végrendeletek
gyakran foglalkoznak a temetés kiilsGségeivel, masok elhunytakor
vagy a szerzO6k sajat halala kozeledtén. Az el6keldség megkivanta
pompa és a puritdn racionalizmus k6z6tt vivodik Bethlen Miklos is,
leginkabb ez utdbbi felé hajolva. Idézett szOvegét bovithetjiik még
levelezésébbl és Onéletirdsabol vett cititumokkal. Els6 felesége,
Kun Ilona halalakor irja Onéletirdsdban: ,,... tudvan azt, hogy a
gyasz, siras keserliség sem a megholtnak, sem annak maradékinak
semmaganak a gyaszolonak egy cseppet semhasznal, feltevémmagam-
ban, hogy a megholtnak gyermeki s atyjafiaihoz valo igaz szeretettel,
és az 6 érdemlette becsiiletes jO emlékezettel mutassam hozzéaja vald
szeretetemet, nem az 6rdogtol és vilagtol talaltatott ceremonias hypo-
crita gyasszal; melyet el is kOvettem teljes tehetséggel; ha élnének,
magok is megvallanak”. Masodik felesége, Rhédey Julia halalakor a
rab Bethlen Bécsbdl kiildi int6 szavait: ,,Tudom én a Magyarnak mas
Nemzetek felett valo bolondsagat a Lakadalom es Temetesbe, a melly
bolondsag, kar, es biinis.”” Hidba kiildi azonban pontos utasitasait
fianak, Bethlen Jozsefnek — ,,Ha a’ pénzben usznank sem engednem
meg a’ pompas temetést”” — intését mégsem tartottdk meg, utdlag kell
felhaborodva megallapitania: ,,En tudom a szegény Anyad temetése
koltség nélkiil nem lehetett, azzal tartoztunk. Be elvétetted-é, vagy
mi a veszélyt irsz, hogy 20 vég fekete posztot vettetek, talam az utat is
posztoval teritettétek be a Haztol fogva a Temetdig?” A katolikus
Nadasdy Ferenc végrendeletében tiltakozik a ,legfényesebb temeté-
sek” ellen. Bethlen Kata megszabja az oracidk szamat és igéjét.
A hangstlyozott puritansig azért is figyelemre mélt6, mert a régi
magyar szokasok elmulasan kesergé Apor Péter Metamorphosis

Transylvaniae cim(i konyvébol azt is megtudhatjuk, milyen volt az -

igazi fouri temetés: ,,Az tordksiposok és trombitasok utdn mentenek
az urak hintai, azutan ment az kozség, az kozség utan vezette két-két
ember az czifran feloltdztetett paripakot, azutan mentenek a férfi-
keservesek hintai, az férfikeservesek utin mentenek 16haton az test
el6tt az fenn emlitett két pancélban oltozott emberék; akiknél az
aranyas zaszl6 volt, és aranyas fegyverben volt maga is, az ment
szerszamos cifra paripan; akinél az fekete z4szl6 volt, az ment baka-
csinban Oltdzott 16n. Az eziistcimert feketében az fejinél gyalog
vitték.” :

A temetések kiils6ségeinek leirdsa atvezet benniinket a szertartasok
rendjének megismeréséhez. Kecskeméti és Novaky bevezetdje gondo-
san figyel a katolikus és protestans temetések kiilonbozGségeire, az
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elhangzott beszédek szerepére. Az orici6 és a halotti prédikacié ko-
z6tti sokszor jol megfigyelhets, de még tobbszor élesen el nem valaszt-
hat6 kiilonbségek vizsgalatat azzal hidaljak at, hogy egységesen a
wshalotti beszéd” terminust hasznaljak. A beszédek felépitésének, for-
rasainak feltardsakor nem hagyjak figyelmen kiviil a hatdsmechaniz-
must sem. Nagy gondot forditanak arra, hogy a beszédeket nem on-
magukban, hanem a kortéarsi igényeket, szokasokat is tekintetbe véve
vizsgaljak. Egy kevésbé elemzett szempontra azonban felhivjuk a
figyelmet. Eppen azért, mert hirom holgy is szerepel az elblicstzta-
tottak kozott, érdekesnek tartanank — egy terjedelmesebb valogatas
esetében — a ndideil megrajzolasat a halotti beszédek tiikrében.
A XVII—XVIII. szazadi asszonyokrdl mondott oraciok még arra is
rairanyitjak a tekintetet, hogy a prédikatorok mennyire alkalmazkod-
tak hallgatésagukhoz, az dsszegyilt asszonysereghez, és ezért a n6-
kérdésnek rendkiviil gazdag anyaga olvashaté a halotti beszédekben.

A kotet szdvegkiadasi munkalatai egyértelmd dicséretet érdemel-
nek. Kecskeméti Gabor gondos és pontos szévegeket ad kozre, jegy-
zetei szinte minden igényt kielégitenek. A Jjegyzetapparatus kdnnyen
attekinthetd, bar szerencsésebbnek talaltuk volna, ha a t6bb helyen-
megmagyarazott idegen szavakat &s kifejezéseket a kotet végén alfa-
betikus jegyzék foglalta volna Ossze. Egyetlen apr6 helyesbitést
fiiziink a szovegkritikai jegyzetekhez. Hoffmann Palnak az Esterhdzyak
felett mondott beszédében olvashatjuk Esterhazy Laszlorol: ,,.
oltart-is fogadot hogy chinaltat azon Béldogsagos Sziiznek a’ Czeli
Szentegy-hazban. . .”” (141.) Kecskeméti Gabor val6sziniisitd magya-
rzata szerint: ,,Czel: alighanem Kiscell (a mai Celldomolk része.)”

(398.) Kiscell valoban hires bucsujaréhely, templomanak épitése
Koptik Odo bencés apat nevéhez fiiz6dik, aki 1739-ben keriilt Do-
mdlkre és hozta magédval Mariazell kegyszobranak a masit. A kegy-
kapolnaban elhelyezett szobor 1748-ban keriilt végleges hajlékaba,
a mai templomba. A vezekényi csataban 1652-ben elesett Esterhazy
tehat majd’ szaz évvel korabban nem gondolhatott a kiscelli templom-
ban oltarallitisra. Frakn6 varinak 6rokos ura, Sopron varmegye 6~
ispanja inkabb az ausztriai Mariazell templomat kivanhatta oltarral
gazdagitani.

- Ez a jelentéktelen modositis azonban semmit sem von le a ki-
advany értékéb6l. A megbizhatéan pontos, éppen ezért igényes és
halatlan ‘munka kozreadoi — fiatalok Iévén — remélhetSleg még sok
hasonlé kotettel Grvendeztetik meg a mfivel6déstdrténet kutatéit,
(Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézete

» kiadasa, 1988.)
' NEMETH S. KATALIN



